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E1Ldsz0

E kdnyv fejezetei a History of Methodism Podcast itirataira
épiilnek. Azt a podcastot csaknem tiz évvel ezeldtt inditottam,
két céllal. Az egyik az volt, hogy kitdltsem a teolégiai képzésem
hézagait. A Duke Divinity Schoolban tanultam. Csodalatos
tandraim voltak, de még ezek a csodélatos tanirok sem tudtak
minden részletre kitérni, ezért szerettem volna a podcast mii-
fajaban kinalkoz6 lehet8séget arra hasznélni, hogy kitdltsem a
metodizmus t3rténetét Svezd kontextus jé részét.

Ebben a tekintetben erdsen hatott raim Peter Adamson History of
Philosophy Without Any Gaps cimi podcastja. A metodizmus-
nak olyan tdrténete van, amely méltd a tanulményozisra és az
id8raforditasra.

A misodik okom az volt, hogy a metodista hagyomdny torténetét
forrasként kinaljam fel egy, az Egyesiilt Allamokban az egyhdzon
beliil zajl6 kiizdelem kozepette. E kiizdelem tetépontja utin a
torténelem tovabbra is forrasként szolgal a metodistik és birmely
felekezethez tartozo keresztények szimdra. Hogyan értsitk meg
azokat a hagyomanyokat, amelyekbdl kiformalédunk és kialaku-
lunk?

Ez a célja a podcastomnak, és ez a célja e kdnyveknek is. Ez az
elsé kotet a metodizmus elStdrténetét tirgyalja, azokat a hatal-
mas, kontextusteremtd eseményeket és alakokat, amelyek John és
Charles Wesleyt formdltik abban a viligban, amelyben éltek. Bér



Elész6

akonyv Lutherrel kezdédik, a nagyobb hangsily a 17. szizad em-
berein és eseményein van, valamint azon, hogy az a vilig miként
formalta a Wesleyk sajitos szemléletét a hitrdl és az életrdl.



1. FEJEZET

Mi rejlik eqy névben?

Amikor Charles Wesley, bétyja, John, és baritaik 1729-ben
az angliai Oxfordban megalapitottik a Holy Clubot, gyorsan
szdmos glinynév ziporozott rdjuk. Az, amelyik rajtuk ragadt, a
metodista volt. A szokdsos tdrténet szerint a Wesley fivérek és
baritaik nagyon mddszeresek voltak. Innen a metodista. Am
ez az elbeszélés nem egészen illik a 18. szdzad eleji Oxford
kontextusiba. A csupa féribol 4llo, tdbbségében jomoda
didkok a Christ Church College-ban (ahova a legtdbb nemes
jare) latinul beszéltek a klasszikusokbdl tett vizsgikon. Platont
és Arisztotelészt, Horatiust és Vergiliust, Démoszthenészt és
Euripidészt tanulmdnyoztdk. Osi nyelveken gyakoroltik a
retorikit. Galénoszt és az orvostudomdny klasszikus alapjait
tanulmanyoztik. Az orvoslist a Rémai Birodalom viligiban
gyakran hirom iskolira osztottdk: dogmatikus, empirikus és
metodikus — vagyis metodista — iskoldra. Az dkori metodistik
az empiristik és a dogmatikusok kérlelhetetlen rivilisai voltak.
Egyediilillok voltak abban, hogy azt éllitottik: barkibdl lehet
orvos. Minddssze egy bizonyos diagnosztikai és terdpids mod-
szert kellett kdvetni. Ez élesen szemben allt a t&bbi iskoldval,
amelyek az orvoslst olyan miivészetnek tekintették, amely csak
a tehetségesek és bolcsek szdmdra van fenntartva.

Galénosz, aki mind az empirikus, mind a dogmatikus iskoldbol
meritett hatdsokat, gydzedelmeskedett a tdrténelemben, és &
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1. fejezet

meg a tanitvinyai lettek a modern orvostudomédny mintaképei.
Az oxfordi didkok tSbbsége hasonlésigot litott volna Galénosz
és onmaga kozdtt. A megfelel§ csalidokbdl szirmazeak, és
sértdnek érezték volna mind az orvoslisban, mind a vallisban
a metodistdk Onteltségét. A szentség nem mindenki szimdra
lehetséges — gondoltik ezek az elit didkok —, hanem csak
azok szdmdra, akiket Isten ilyen célra megajindékozott — mint
azokat, akik megengedhették maguknak, hogy Oxfordba vagy
Cambridge-be jérjanak. A 18. szizadi Oxford osztilytagozodasa
monumentélis volt. Az olyan iskoldk elit didkjai, mint Oxford
és Cambridge, ahogy Barry Switzer egyszer mondta, a har-
madik bézison sziilettek, de azt hiszik, hogy hirmas {itést

produkiltak.

A szentség egy kivaltsigos kevesekért van, vagy esetleg min-
denkiért? Ez a fesziiltség magiban a metodista névben rejlik, és
ez a fesziiltség végightizddik a metodistiknak nevezett emberek
egész torténetén, egészen napjainkig. Az egyhiz tiszteletre
méltd legyen, vagy provincidliss Az egyhdz relevins legyen,
vagy ott laké idegenek kozdssége?

Amikor lelkészeket vagy tuddsokat kérdeznek arrdl, hogy ,Mi
az a metodista?”, sokféleképpen vilaszolnak. Olykor a vilasz
teoldgiai. Példiul a megszentel6dést vagy a szabad akaratot
emlitik. Olykor a vélasz erkdlesi, és Wesley Altaldnos Szabilyait
emlitik: El8szr, ne drts; Mésodszor, tégy minden jot, amit csak
tudsz; Harmadszor, kdvesd Isten ttjait. Olykor a himnolégia
és az istentisztelet. Olykor a tirsadalmi aktivizmus. Olykor a
fej és a sziv egyiittese. Olykor egyiltalin nem tudnak j6 valasze
adni. John Wesley, a metodista mozgalom megalapitisiban
kdzponti alak, szimos rdpiratot irt a metodista sz6 jelentésérdl.
Nemegyszer gy hatdrozta meg a fogalmat, mint olyasvalakit,
aki teljes szivvel szereti Istent és felebaritjit. Tehat a metodista
csak a tokéletességre jutott keresztény, vagy a metodista az em-
berek tomege, akik vasirnaponként megjelennek, és igyekeznek
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1. fejezet

aldzatos hitet élni ebben a megtort viligban? Vagy a tokéletessé-
gre jutott keresztény éppen az, aki igyekszik alizatos hitet élni
ebben a megtort viligban?

Azt szeretném javasolni, hogy nem érthetjilk meg, mi az a
metodista, anélkiil, hogy megértenénk a torténelmet. Nem
érthetjilk meg John Wesleyt anélkiil, hogy megértenénk, hol
és mikor élt, mit olvasott, hogyan cselekedett. Ahhoz, hogy
lissuk a metodistiknak nevezett emberek jovdjét, jobban meg
kell ismerniink a multjukat.

Ugyanigy, hogy jobban megismerjiik John Wesleyt, jobban meg
kell ismerniink az § maltjat, ezért ez a kdtet tobb mint kétszaz
évvel Wesley sziiletése elétt, Martin Lutherrel kezdédik. John
Wesley nem volt maginyos zseni, aki ellopta az istenek tiizét.
Egy hagyominyba dgyazott ember volt, aki hagyomdnydnak
eszkozeit hasznélta arra, hogy mésoknak segitsen atalakitani az
életiiket a Szentlélek dltal. Ahhoz, hogy elkezdjiik megérteni
Wesleyt, el kell kezdeniink megérteni azokat a hagyomdnyokat,
amelyek hatottak ré.






2. FEJEZET

Martin Luther

John és Charles Wesley prédikitorgyerekek voltak — olyan kife-
jezés, amely a nyugati egyhdz torténetének legnagyobb részében
botrinyos lett volna. Bizonydra sok pap volt, akinek torvényte-
len gyermekei voltak a kdzépkorban, de az 1139-es masodik lat-
erdni zsinat 6ta ezek a papok nem kothettek tdrvényes hizassigot.
Egy fit nem léphetett apja nyomdokéba a felszentelt szolgalatban
(egy linynak pedig végképp nem).

Ez csupin kis része annak a szimtalan hatdsnak, amelyet Martin
Luther gyakorolt John és Charles Wesleyre és a metodista moz-
galomra, és éppen ezért a metodista mozgalom hattértdrténete
Lutherrel kezd8dik. Luther nem volt az elsé reformra térekvd
keresztény Eurdpaban. Az angliai John Wycliffe és a csehorszagi
Jan Hus egyarint hasonlé médon tdrekedett reformra, 4m Luther
volt az, aki elinditotta azt a reformmozgalmat, amely megvéltoz-
tatta Eurdpa és a keresztény egyhdz arculati.

Martin Luther 1483-ban sziiletett Eislebenben, a szisz vilasztofe-
jedelemségben, amely a Szent Rémai Birodalom egyik félig
autondém régidja volt a mai Németorszig teriiletén. Martin
egy mérsékelten jomodi csalid legidGsebb gyermeke volt. Apja
azt kivinta, hogy jogisz legyen, ezért tizennégy éves koraban
iskoldba kiildte Magdeburgba, késébb pedig az erfurti egyetemre.
1505-ben Luther az iskoliba tartott vissza, amikor Stotternheim
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2. fejezet

kozelében vihar érte utol. Féltette az életét, és felkialtote:
»Segits, Szent Anna, szerzetes leszek!” Nem sokkal ezutin
apja akarata ellenére belépett az erfurti dgostonos kolostorba.
A tuddsok évszizadok Ota vitatjik ennek az eseménynek a
jelentéségét.  Egyesek hamarosan a viharban atéle pillanatot
Szent Pl damaszkuszi tton valé megtéréséhez hasonlé médon
abrazoltik.

Lutherrel az dton tdrtént pillanat t8bb ponton is rezondl
John Wesley életével. El8szér is, a Georgia felé tartd hajon,
amikor Wesley megrémiilt, ahogy egy vihar tombolt kériildete,
megrenditette a hajon utazé morvik hite, akik félelem nélkiil
imédkoztak. Wesleynek akkor nem volt olyan hite, amellyel
szembe tudott volna nézni a viharral.

Majd néhiny évvel késébb a londoni Aldersgate Streeten, miutin
hallotta Martin Luther Rémaiakhoz irt levelének el8szavit
felolvasni, Wesley tgy érezte, hogy a szive kiilsnds mddon
felmelegszik. Az eseményrdl igy irt: Ereztem, hogy valéban
bizom Krisztusban, egyediil Krisztusban az tidvosségért; és
bizonyossig adatott nekem, hogy elvette biineimet, igen, az
enyéimet is, és megszabaditott a biin és a haldl torvényétdl.”

Mig Luther gySkeresen megviltoztatta élete irdnyat, jogdsznak
késziil6bdl szerzetessé és pappd lett, addig Wesley élete jellegét
valtoztatta meg. Még mindig pap volt az anglikin egyhdzban,
de mér nem tudott megelégedni a plébaniai élettel. A Krisztusba
vetett hit dltali megigazuls 4j mddon szabaditotta fel, és olyan
szabadsigot adott neki, amelyet meg kellett osztania.

Luther esetében, a lelki élménye utdn, miutin elkStelezte magit a
papsig mellett, vehemensen vetette bele magat a felszentelt életbe.
Végiil a wittenbergi egyetem teoldgiaprofesszordva nevezték ki,
és ebben a mindségében szegezte ki Kilencvendt Tételét a wit-
tenbergi ajtéra. Ez az esemény nem jelentette a szakitst a ro-
mai katolikus egyhdzzal, de ez volt az els§ kdzvetlen Ssszetitkzés



2. fejezet

azzal, amit késébb reformécionak vagy magisztrilis reformacio-
nak neveztek. Luther nem tekintette magit szakaddrnak, de tgy
érezte, nem maradhat néma az olyan visszaélésekkel szemben,
mint a bucstk drusitisa.

Miel6te tovabblépnék, ki kell fejtenem még hirom pontot az
életébdl és munkdssigibdl, amelyek rezoniltak Wesleyvel és a
metodistaknak nevezett emberekkel.

Az els8, amelyre mér utaltam, az egyediil hit dltali megigazulis
tanitisinak kdzponti szerepe volt: az a gondolat, hogy nem a sajét
erdfeszitésiink dltal lehetiink Istennel rendben, hanem egyediil Is-
ten ingyenes kegyelme altal Jézus Krisztusban. Az egyediil hit
dltali megigazulis kdzponti szerepe kdzvetleniil Luthertdl szir-
mazik. ,On God’s Vineyard” cim{i prédikicidjaban Wesley ezt
irta: ,Ki irt képzettebben Martin Luthernél az egyediil hit 4ltali
megigazuldsrol?”! Bar sokan pelagianizmussal vidoltdk Wesleyt,
amiért hirdette a szentséget és a kegyelmi eszkdzdket, a hit altali
megigazulds tanitdsa aldtimasztott mindent, amit irt és hitt.

A kdvetkezd pont Luther azon nézete, hogy az embereknek képe-
seknek kell lenniiik arra, hogy a sajét nyelviikon olvassik a Biblidt
és imadjdk Istent. Hangsulyozta annak fontossigit, hogy az egy-
hézban mindenki (ne csak a papok vagy a kérus) olyan médon
vegyen részt az istentiszteletben, amelyet megérthet. Ez nem-
csak az anglikin egyhaz kialakulisihoz vezetett, hanem Luth-
ernek az a gyakorlata, hogy népszerti dallamokra irt himnuszokat,
késdbb John és Charles Wesley munkajéban is folytatédott. A
himnuszéneklés a metodista mozgalom kdzponti gyakorlata volt,
olyan gyakorlat, amely nem volt volna lehetséges Luthernek az
anyanyelven és a teljes gyiilekezeti részvétellel zajl6 istentisztelet
elémozditisa nélkiil.

1 John Wesley, "On God’s Vineyard,” in The Works of John Wesley, ed. Albert
C. Outler, Bicentennial ed. (Nashville: Abingdon Press, 1984), 3:505.
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2. fejezet

Végiil 1525-ben Luther feleségiil vette a volt apacat, Katharina
von Borit. Miutin 1521-ben kikdzdsitették, Luther nem latta
szitkségét, hogy kovesse az egyhdznak a papi colibatusrol szolo
tanitasit, kiilondsen mivel azt nem taldlea leirva a Biblidban.
Hizassaguk hosszii és boldog volt, Katharina a hiz koriil tirsa
volt, foldet miivelt és kosztosokat fogadott, hogy timogassa férje
munkdjit. Hat gyermekiik sziiletett, négy érte meg a felndtetkort.
Ha John és Charles nem lettek volna Samuel Wesley (az anglikdn
egyhdz papja és egy masik pap fia) és Susanna Wesley (a puritin
lelkész, Samuel Annesley linya) gyermekei, nem lett volna
metodista mozgalom.

A szikra, amelyet Luther meggyujtott, nem volt Szaszorszégban
tarthatd. A nyomdagép alig hetven évvel korabbi feltalaldsival
val6di mozgalom indult el, amely elterjedt egész Eurdpéban,
végiil magdban Anglidban is.

10



3. FEJEZET

A reform terjedése

A kozépkori egyhiz szervesen sszekapcsolddott a kdzépkori
dllammal. Amikor Martin Luther nyilvinosan kezdte kihivni
az egyhazat, és amikor szavai szélesebb korben terjedtek, mint
barmely korabbi reformitoréi, méisok gyorsan léptek, hogy
a politikai rendet is kihivjik. 1525-ben K&zép-Eurépa nagy
teriiletei kezdtek fellizadni elsljir6ik ellen. A Bauernkrieget,
vagyis a paraszthdbortit a fejedelmek gyorsan leverték, Luther
meglepd rdmére. Egyetértett a reform szellemével, de Luther
irtdzott a forradalom kioszitdl, és a Rémaiakhoz irt levél 13.
fejezetének szentirdsi szdvegére timaszkodott, hogy igazolja
a fenndllo allam timogatdsit. Luthernek a paraszthibortra
adott vilaszaban lathatjuk John Wesley A Calm Address to
Our American Colonies ciml miivének elSfutirit, amelyben az
amerikai forradalom ellen ir:

Tizszer is, kiilsnbsz8 szavakkal, ,azt valljatok, hogy a szabadsdgért
kiizd6tok”. Ez azonban hit, iires vallomas: hacsak nem azt értitek
azon az elnyfitt szon, hogy szabadsig a tdrvényes uralkod6toknak
val6 engedelmességtdl és hazitok alaptdrvényeinek megtartastol.
Es kétségteleniil ez az, amiért a szdvetséges gyarmatok most kiiz-

denek.!

1 John Wesley, A Calm Address to Our American Colonies (London: R. Hawes,
1775), 23.
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3. fejezet

Wesley irtézott a kdosztdl, akircsak Luther, és idézte a Réma-
iakhoz irt levél 13. fejezetét , The Reformation of Manners” cimdi
1763-as prédikdcidjiban:

Igaz, hogy Isten Igéje a {6 szokdsos eszkdz, amellyel Isten megvil-
toztatja a biindsdk szivét és életét; és ezt f6ként az evangélium
szolgdi altal teszi. De ugyanigy igaz, hogy az eldljird ,Isten
szolgdja”, és hogy Isten arra rendelte, hogy ,rettegése legyen a
gonosztevSknek”, azéltal, hogy emberi trvényeket hajt végre
rajtuk.’

A reform hamarosan tallépett azokon az dllamokon, amelyekbdl
késébb Németorszdg lett, abba, amibdl késébb Svdjc, Fran-
ciaorszdg és Eszak—Eurépa lett. Huldrych Zwingli, egy ziirichi
pap, lett az els§ nagy vezetdje annak, amit késébb reformatus
protestantizmusként ismertek, amely mar szamos teriileten kiilon-
bozote a lutheri protestantizmus 4ltal befolydsoltaked], kiilsndsen
a liturgia, a képek és a Torvény tekintetében. John Calvin, a
leghiresebb és legbefolydsosabb reformatus vezets, ekkor még
nagyon fatal volt. Befolyisa késbb széles korben elterjedt
Eurépa-szerte, 4m Calvin hatdsa Wesleyre és a metodistakra
inkdbb a reformitus teologidban vald 6rokédseitdl szirmazott,
mint magatdl a reformatortdl. Egy késdbbi fejezet a reformatus
teoldgidval és azzal a hatdssal foglalkozik majd, amelyet Calvin
orokosei gyakoroltak Eurdpdra és a metodista mozgalomra.
Magival Calvinnel kapcsolatban Wesley nem sokat beszélt rola
prédikicidiban vagy irisaiban. Egy alkalommal a kévetkezd mé-
don nyilatkozott Calvinnek a Michael Servetusszal kapcsolatos
reakcidjardl:

Az oxfordi kdnyvtirban tartézkodva rdakadtam Calvin tr beszi-
moldjira Michael Servetus iigyérdl, akinek tobb levelét is alka-
Imanként beilleszti, amelyekben Servetus gyakran kifejezetten ki-

2 Wesley, "The Reformation of Manners,” in Works, 2:311.
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3. fejezet

jelenti: ,Hiszem, hogy az Atya Isten, a Fiti Isten, és a Szentlélek
Isten.” Calvin ar azonban olyan szdrnyetegnek festi le 6t, amilyen
sosem volt — aridnusnak, istenkdromlénak és minek nem.>

Ekkoriban John Calvin gyakorlatilag Genf virosit irdnyitotta,
amely eretnekség miatt miglyin égette el Servetust. Calvin
azt irta, hogy nem & volt Servetus halilinak oka, bir Wesley
ezt nem hitte el. Itt megpillanthatjuk a Wesley és Calvin
kozotti ellentétet. Wesley boldogan nevezi Servetust ortodoxnak
Istenrdl sz6l6 tanitisaban, mig Calvin nem teheti, és Servetust a
legvisszataszitobb fajta eretneknek tartja.

A valldsi és polgdri reform kozstti kapesolat akkor érintette
legkdzvetlenebbiil a metodista mozgalmat, amikor a reform
faklydja dtkelt a La Manche csatorndn.

Anglia kirdlya, VIII. Henrik, el8sz6r keményen valaszolt
Lutherre, szigorti és gyors irisos visszavigdssal, amelyet még
a papa is dicsért. Néhiny évvel késébb azonban Henrik
osszeiitkdzésbe keriilt a papaval, mert szerette volna érvényte-
lenittetni Aragéniai Katalinnal kotote hizassigit, aki a Szent
Rémai Birodalom csdszdrdnak, V. Kérolynak a nagynénje volt.
Kiroly mir kifosztotta Romdt, ezért a papa sokkal jobban félt
Karolytdl (aki a hdzassdg fennmaradasit akarta), mint Henrikedl,
és megtagadta az érvénytelenités megadisit. Henrik elméjében
az érvénytelenités nyilvinvald volt Katalinnak a bityjaval,
Arthurral kdtott kordbbi hizassiga miatt. Az is nyilvanvalé vol,
mert Henrik most talilkozott valakivel, akivel inkdbb szeretett
volna hizassigban élni, és aki fiit sziilhetett volna neki, Anne
Boleynnel, egy olyan asszonnyal, akinek csalddja mély reformer
rokonszenvet taplélt.

Henrik vigya, hogy szabaduljon a pépai tekintélytdl, lehetdvé
tette, hogy a reformra hajlé rokonszenvez8k Anglidban felviri-

3 Wesley, "On the Trinity,” in Works, 2:377-78.
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3. fejezet

gozzanak és hatalomra emelkedjenek. Bir ez a reform kora
volt, a kivégzések kora is volt. A reform politikdja gyakran
olyan gyorsan viltozott, hogy valaki egyik évben hatalmon
volt, a kdvetkezdben pedig egy pillanat alatt kivégezték. Anglia
Rémiétdl val6 elszakadisinak egyik kiemelkedd épitdje Thomas
Cromwell volt, akit 1540-ben kivégeztek. William Tyndale-t
1536-ban végezték ki, miutin befejezte az elsé angol nyelvii
Biblidt 150 év 6ta. A Henrik alatti angol reformicié politikailag
rengeteget elért, beleértve az Gsszes egyhdzi vagyon allamnak
valé kisajatitdsit és e javak elajindékozdsit a kirdly politikai
szdvetségeseinek. Mégsem VIII. Henrik hosszii uralkoddsa ide-
jén, hanem fia, VI. Edward rovid uralkoddsa alatt hozta létre az
angol reformacié azokat a szovegeket, amelyek tartds rokségée
megszildrditottak Anglidban és viligszerte: a Book of Common
Prayert (beleértve a Hitcikkelyeket) és a Book of Homiliest. Ezek
voltak azok a szovegek, amelyek évszizadokon it jeloleék és
formaltik az angol egyhdz liturgikus életét, ezért a kdvetkezd
fejezet eltér a torténelmi elbeszéléstdl, és kozelebbrdl megvizsgal
két kdnyvet, amelyek nélkiil John és Charles Wesley, vagy apjuk
és nagyapjuk angol egyhizbeli papsiga sosem létezett volna.
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Cranmer oroksége

A Book of Common Prayer, a Harminckilenc Hitcikkely és a
Book of Homilies mbgott 4l épitész nem volt olyan magabiz-
tos reformdtor, mint a tobbi alak, akivel eddig taldlkoztunk.
Thomas Cranmer 1489-ben sziiletett egy mérsékelten jomaédua,
de bizonyosan nem nemesi csalidban. 1503-ban Cambridge-be
ment, és 1515-ben a Jesus College tagja lett. Erdsen hatott rd az
olyan alakok humanizmusa, mint Erasmus és Jacques Lefevre, de
amikor Luther kiszegezte Kilencvendt Tételét és kihivta a papa
tekintélyét, Cranmer rdjott, hogy egyetért vele. Korai szem-
benallisa Romaéval lehetdvé tette gyors felemelkedését, amint
a papa hevesebben szembefordult vele. 1533-ban Canterbury
érsekévé nevezték ki, és kotelességtuddan szolgilta posztiit.
1534-ben elfogadtik a Supremicié Torvényét, amely Henriket
az egyhéz fejévé tette.  Cranmer pozicidja most az orszig
misodik legmagasabb poziciéja volt, drimai eltoldédds ahhoz
képest, hogy csupdn egy provincidlis nemzeti egyhiz feje volt.
Mégsem volt ez addig — egy évtizeddel késébb — amig el nem
kezd8dott az tit, amely Cranmer tartds befolydsihoz vezetett.

1544-ben VIIL. Henrik elrendelte, hogy a nép szimira érthetd
angol nyelvd litdnidt készitsenek és terjesszenek széles korben.
A Rématdl valé csaknem husz éves elszakadis utin Henrik
elkezdett gondolni a kdznép sziikségleteire. Cranmer ktelesség-
tuddan villalta a kihivist, és megtették az elsd formalis 1épéseket
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az istentisztelet latinrdl angolra valé 4tvitele felé. Hérom évvel
késébb Henrik halott volt, és fidit, VI. Edwardot kilencéves
kordban kirally4 korondztik.

Edward hatéves uralkodésa alatt valésult meg az igazi liturgikus
reform. A kozépkori Anglia jimbor f5ld volt, sokféle
imakonyvvel és istentiszteleti szertartdssal, amelyek a nép
dhitati életét vezérelték. Az els§ és misodik Book of Common
Prayer megszervezésével Cranmer egyesiteni tudta a kdznép
dhitati életét, valamint olyasvalamit adhatott a népnek, amibe

kapaszkodhatott az arisztokricia szeszélyein tdl, békében vagy
hiborudban.

A kirély tekintélye és egy parlamenti torvény révén az els Book
of Common Prayert 1549-ben fogadtik el orszigszerte, stlyos
biintetésekkel Ssztdndzve minden plébaniit az elfogaddsira.
Egyes vidékeken, mint Cornwall, szerény lizadds tort ki, mivel
a legtobb ember nem beszélt angolul. Ily médon a Book of
Common Prayer nem arra szolgilt, hogy az istentiszteletet az
anyanyelvre, hanem a kirdlyi hatalom nyelvére vigye (szemben
a papai hatalommal). A heti trvacsora is tjdonsiga volt az
imakonyvnek, amelyet sokan kényelmetlennek taldltak. A
kdznép szdméra az drvacsordt leggyakrabban a hizassiggal vagy
egy beteg és haldokl6 utolsé kenetével tirsitottdk.

Az 1552-es kiadds még reformadltabb volt az elsénél. A konti-
nensrdl érkezett reformatorok ajanlott javaslatokat nyujtottak be,
és maga Cranmer azon dolgozott, hogy egységesitse és egysz-
erlisitse a liturgidt a félreértelmezés elkeriilése érdekében, ezt irva:
»Szertartdsaink tilzott sokasiga olyan nagy volt, és sok koziilitk
olyan homilyos, hogy inkibb &sszezavartik és elhomilyositot-
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ték, mintsem kinyilatkoztattdk és el8tartak volna nekiink Krisztus
jotéteményeit.”!

A kdvetkezd sziz év sordn az imakonyv kiildnb6zé kiadasai jelen-
tek meg, de 1662-ben adtik ki az utolsé hivatalos kiaddst, azt a
kényvet, amelyrdl John Wesley 1784-ben ezt irta:

Ugy hiszem, nincs liturgia a viligon, sem &si, sem modern nyel-
ven, amely szilirdabb, szentirsibb, ésszertibb kegyességet lehelne,
mint az anglikén egyhiz Common Prayere.

Mieldtt az imakdnyv kifejlédstt volna, Cranmer tiz hitcikkelyt
hirdetett ki, hogy el8segitse az anglikin egyhiznak a Rémitdl
elkiildniile fejlddését.  Ezek 1552-ben negyvenkét cikkelyre
bdviiltek, majd 1563-ban az egyhdz Erzsébet-kori reform-
jai soran harminckilencre csokkentek.  Cranmert 1556-ban,
a katolikus Midria kirdlynd uralkoddsa alatt 6lték meg, igy
nem dolgozhatott a cikkelyek végsd viltozatin, de &rdksége
megszildrdult benniik — mind a tanitisi tartalomban, mind
abban a tényben, hogy a harmincdtddik cikkely ajénlja az
embereknek Cranmer els§ és misodik prédikicioskonyvének
olvasisat.

Maguk a prédikicick a korai metodizmus idején még hi-
hetetleniil befolydsosak voltak.  Els8sorban azért irtdk és
terjesztették Sket, hogy segitsék az angol nyelvii istentisztelet
elémozditisit. Birmely pap, aki katolikus volt, sosem prédikalt
volna angolul, ezért sziiksége volt egy forrisra ahhoz, hogy
milyen lenne egy angol nyelvii prédikicié. A prédikacidk,
ahogy a harmincotddik cikkely kimondta, istenféld és iidvos

1 Church of England, The Second Prayer-Book of King Edward the Sixth, 1552,
ed. H. J. Wotherspoon and George W. Sprott (Edinburgh: William Blackwood
and Sons, 1905), 71.

2 John Wesley, The Sunday Service of the Methodists in North America, with
Other Occasional Services (London, 1784), preface.
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tanitdst is tartalmaztak, amely a cikkelyek bdvitéseként szolgilt.
John Wesley igy beszélt réla: ,A konyv, amely a Szentirds utin
a legnagyobb hasznukra volt abban, hogy megillapodjanak
itéletiikben a hit ltali megigazulis nagy pontjat illet8en, a Book
of Homilies volt.™

Bér a harminc6tddik cikkelyt John Wesley eltdvolitotta, amikor
elkiildte az amerikai metodistdknak a Hitcikkelyek éltala
készitett véltozatit, Wesley megtartotta a prédikaciok logikdjat
azzal, hogy szabvinyos prédikicidit a metodista kdrutazd
prédikdtorok hasznalatira ajénlotta. E fiatal férfiak (és néhiny
nd) tdbbsége nem volt feliiletesnél magasabb szinten képzett,
ezért Wesley prédikicidi szabvinyt adtak nekik, amely alapjin
prédikdcidkat dolgozhattak ki. Emellett a prédikiciok tanitottak
a metodizmus sajétos tanitisait, és felolvashattdk Sket az isten-
tisztelet alatt egy eredeti prédikici6 helyett, ha a kériilmények
tgy kivintdk.

Cranmer 6rdksége befolydssal birt John és Charles Wesleyre.
Mindkét férfit abba az egyhizba szentelték fel, amelyet Cran-
mer fejlesztett ki. Mindkét férfit azok a szovegek formaltak,
amelyeket Cranmer irt. Am az angliai és észak-eurdpai refor-
mmozgalmak nem maradtak észrevétlenek Romédban. Wesley
azt irta, hogy Calvin és Luther nem szakadt el a romai egy-
hizedl, hanem erdszakkal kilokeék Sket onnan”.* A 16kés arra
késztette Romit, hogy megforduljon és véltozzon, hogy szem-
benézzen maltjaval és jovéijével, olyan médokon, amelyeknek a
kdvetkez8 évszazadokban kdvetkezményei lettek Eurdpira és a
metodizmusra nézve a rémai ellenreformaciéval.

3 Wesley, "On God’s Vineyard,” in Works, 3:505.
4 Wesley, "On Schism,” in Works, 3:61.
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Egy ellenreformdcio

Nem sokkal hivatali idejének lejirta utin az Egyesiilt Kirilysig
egykori miniszterelnokét, Tony Blairt teljes kozdsségbe fogadta
a rémai katolikus egyhdz. Sir Robert Walpole, az elsé modern
miniszterelndk szimara, aki 1721 és 1742 kdzott volt hatalmon,
ez elképzelhetetlen tett lett volna. A katolikusok abban az
idében nem birtokolhattak ingatlant Nagy-Britannidban, igy
nem szavazhattak. Az 1701-es és 1705-8s trénoroklési torvények
utdn a kirdlyi csalid tagjai akdr jogaikat is elveszithették, ha
katolikussal kitoteek hizassigot, vagy katolikus hitre tértek.

Ahogy kozelediink a Wesley fivérek éveihez, II. Jakab uralkodisa
és a dicsGséges forradalom nagy hatissal lesz arra, ahogyan az
Anglidban és Walesben él8k a katolicizmust szemlélték, am
mikozben a tizenhatodik szizadban illunk, az észak-eurdpai és
nagy-britanniai reformmozgalom vélaszt kdvetelt Rométdl.

Az ellenreformicié kifejezést német protestins tdrténészek
alkottdk meg jéval az események utin. A katolikusok nem
hasznéljak ezt a kifejezést, és inkabb a katolikus reformot vagy
a katolikus meguijulist emlegetik. John Wesley kora gyermeke
volt, és nagyrészt lekicsinyl@en beszélt a romaizilé vagy papista
teoldgusokrdl és irokrdl. Szamos prédikicidjdban az inkvizicid
a pokol hasonlataként szerepel.  Példdul A kisértésr6l cimi
prédikdcidjiban igy szdl:
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Abban a vigéhidban, a rémai inkviziciéban, azoknak a szent
mészirosoknak az a szokasuk, hogy mikézben a kinpadon tépik
szét egy ember inait, a hiz egyik orvosit mellettiik 4llitjak.!

Es mégis dicséri Szalézi Szent Ferencet és Juan de Castanizdt
»Isten sz8l8skertjérdl” cimi prédikicidjiban a megszentel6désrdl
sz616 munkéjukére, igaz, némiképp kétéld bok formdjaban. Ezt
a technikdt alkalmazza Wesley ,A Szenthiromsigrél” cimi
prédikdcidjaban is, ahol ezt irja:

Lehet valaki teljesen helyes a véleményeiben, és mégsem lehet
semmiféle vallisa; masfeldl pedig lehet valaki igazin vallsos,
mikozben sok téves vélemény mellett tart ki. Kételkedhet-e ebben
bérki is, amig vannak rémaiak a viligon? Mert ki tagadhatni
nemcsak azt, hogy kéziililk sokan koribban igazin vallisosak
voltak, mint Kempis Tamds, Gregory Lopez és Renty markija;
hanem azt is, hogy koziiliik sokan, még a mai napig is, valodi
belsd keresztények? Es mégis micsoda halom téves véleményt
tartanak fenn, amelyek hagyomany titjan szélltak réjuk atydikeol!?

Amire ez az idézet kiilsndsen rdmutat, az az, hogy Wesley a
rémai egyhdz intézményét egészen kiildnallénak litja a rémai
katolikus egyhazon beliili egyénektsl. Az intézmény gyok-
eréig gyants, dm egyes egyének mindennek ellenére csaknem
véletleniil is keresztények lehetnek.

A rémai katolikus egyhiznak az az intézménye, amely a tizenki-
lencedik szizadban tartott els§ vatikdni zsinatig fennmaradt, a
katolikus reform szivében, a tridenti zsinaton formalédott ki.
Sok mis esemény és mozgalom is besorolhaté ebbe az idgszakba,
a jezsuitik megalapitisitdl kezdve Avilai Teréz és Keresztes
Szent Janos miszticizmusdn 4t Caravaggio, Bernini és masok

1 Wesley, "On Temptation,” in Works, 3:163.
2 Wesley, "On the Trinity,” in Works, 2:374-75.
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munkdjiban megjelend barokk miivészetig és épitészetig. Min-
dazondltal Trient és Trient kdvetkezményei mindazt irdnyitjak,
ami ezutin kévetkezik.

V. Kiroly, a Szent Rémai Birodalom csdszira igen j6l megértette,
hogy egyediil egy egyetemes zsinat képes megvilaszolni azokat
az aggilyokat, amelyeket Luther és misok a reformécié sordn
felvetettek, anélkiil hogy a katolikus hit teljesen felbomlana.
Csakhogy a zsinatok nem egyik naprdl a masikra jonnek létre.
1529 novemberében, miutin kifosztotta Romat és taszul ejtette
VII. Kelemen pépdt, Kiroly gy gondolta, hogy egy zsinat
kiiszobon 4ll. Am nem igy lett. A francia I. Ferenccel val6
nézeteltérések csaknem habortthoz vezettek, a VIII. Henrikkel
folytatott vitdk pedig Henriknek Kéroly nagynénjével, Katalin-
nal kotott hizassiga érvénytelenitése koriil oda vezettek, hogy
Anglia kivalt a rémai katolikus egyhazbdl. Anglia és Ferenc
szbvetségre lépett a schmalkaldeni szdvetséggel, a csiszér ellen
osszefogd német fejedelmek és varosillamok szovetségével.

Az eurdpai uralkoddk és piispokok kozotti ellenségeskedés nem
csillapodott Kelemen utddjinak, III. Pélnak a megvalasztdsival.
Mégis I11. Pal tizendt éves papasiga alatt litjuk a katolikus hiten
beliili reform elsd nagy gyiimdlesée: a jezsuitdk és az orsolyita
apdcdk jovihagyasat, hetven 1j biboros kinevezését, valamint egy
zsinat el8készitésével megbizott bizottsig létrehozdsit. II1. Pal
azonban semmit sem tett a Datéria (egy papai hivatal, amely dijsz-
abisi rendszer utjan adott kegyelmeket) szivében rejld pénziigyi
korrupci6 ellen, mert az adta az évi mintegy 100 000 dukétot
kitevd pépai koltségvetés felét. Ez folyamatos felhaborodishoz
vezetett Luther és Kélvin kdvetdi krében, és csdkkentette az egy-
hézak kozotti megbékélés esélyeit, amelyek ekkor még lehetsége-
sek voltak.

1542 méjusdban III. Pil hivatalosan az év végére 3sszehivandé
egyhdzszinti zsinatra szdlitott fel, 4m néhiny héttel késdbb
Ferenc hadat iizent Kérolynak, és ismét eljott a halogatis. Csak
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miutin Kéroly gySzelmet aratott a csatatéren, a crépy-i béke
révén allapodtak meg egy zsinatban, amely 1545-ben kezdddott
az Alpok egyik falujiban, Trientben, a mai Olaszorszigban, de
akkor még csdszéri foldon.

A zsinatnak minden oldalrél 6risi kihivasokkal kellett szem-
benéznie, a hiboritdl a pestisig és a csiszar és a pipa kozotti
éles nézeteltérésekig. Az 1545-ben Osszehivott zsinaton csak
1563-ban lehetett barmiféle lezardshoz kozeli eredményt elérni.
A tizennyolc év, hdrom pépa és huszonst dokumentumokat tér-
gyald iilésszak sordn az egyhdz megreformélddott. A piispskoket
és papokat folyamatosan szentségre és feddhetetlenségre szdlitot-
tak fel: ,Az egyhizi rendnek mentesnek kell lennie a kapzsisig
minden gyanujétdl; a piispokdk és mésok, akik felszentelnek,
valamint tisztségviselSik semmilyen alapon nem fogadhat-
nak el semmit, még ha azt dnként kinaljak is, bdrmely rend
kiszolgaltatdsdére.”

Ezenkiviil az eucharisztidrdl (beleértve az 4tlényegiilést), a
gyonasrdl és az utolsé kenetrdl szélé katolikus tanitist a
protestansok kihivdsival szemben még tovibb formaliziledk. A
megigazulds tanitisit, Luther dacinak kozéppontjit, a zsinat
olyan médon fogalmazta tjra, amely a kegyelembdl hit altal valo
tidvdsséget hirdette. A megigazuldsrdl sz6l6 3. kinon Wesley
megeldz8 kegyelemrd] vallote felfogisahoz is kozel 4ll: ,Ha
valaki azt mondja, hogy a Szentlélek megel3z8 sugallata és az
& segitsége nélkiil az ember tigy tud hinni, remélni, szeretni és
btinbanatot tartani, ahogyan kell, hogy a megigazulis kegyelme
megadassék neki: legyen dtkozott.”

3 Council of Trent, "Decree on Reform,” Session 21, chap. 1, in Decrees of the
Ecumenical Councils, ed. Norman P. Tanner (Washington, DC: Georgetown
University Press, 1990), 2:728.

4 Council of Trent, "Decree on Justiﬁcation,” Session 6, Canon 3, in Tanner,
Decrees, 2:680.

22



5. fejezet

Hasonlitsuk ezt &ssze azzal, ahogyan Wesley elkezdi ,A hit
dleali tidvosség” cimi prédikacidjat:  ,Mindazok az édldasok,
amelyeket Isten az emberre drasztott, az § puszta kegyelmébdl,
bdkeziiségébdl vagy joindulatabdl valok: az § szabad, érdemtelen
joindulatabdl, mindenestiil érdemtelen jéindulatibol, hiszen az
embernek a legcsekélyebb irgalmassigihoz sincs igénye.”

Még az egyiittmiikddésrdl szol6 tridenti nyelvezet sem lett volna
idegen a késébbi Wesley szdmira.

E kozos vonidsok ellenére is Wesley kora gyermeke volt, amint
az egy 1749-bdl szirmazé, egy romai katolikushoz irt levelébdl
lathaté:

Mégsem tudom semmiképpen helyeselni azt a gyalizkodist és
megvetést, amellyel a rémaiakat gyakran kezelték. Nem merek
gunyolni vagy lenézni egyetlen embert sem, még kevésbé azokat,
akik valljik, hogy ugyanabban az Urban hisznek. De nagyon
szdinom Gket; mert ugyanaz a bizonyossigom van afeldl, hogy
Jézus a Krisztus, és hogy egyetlen rémai sem remélheti, hogy
az § szovetségének feltételei szerint iidvoziil. Mert igy szol
a mi Urunk: ,Valaki azért csak egyet is megront e legkisebb
parancsolatok koziil és gy tanitja az embereket, a mennyeknek
orszdgiban a legkisebb lészen.” Es: ,Ha valaki ezekhez told, e
kényvben megirt csapisokat veti Isten arra.” De minden rémai
mint olyan mindkettSt megteszi. Tehdt.’

Wesley igy folytatja:

A Kkistételt nem protestins szerz8ktdl, sem sajit kdzdsségiik egyes
ir6itdl bizonyitom, hanem a rémai egyhdz nyilvinos, hiteles oki-
rataibol. Ilyenek a tridenti zsinat kdnonjai és hatdrozatai. Es a

5 Wesley, "Salvation by Faith,” in Works, 1:117.
6 Wesley, "A Letter to a Roman Catholic,” in Works, 10:80.
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kiadds, amelyet hasznalok, Kélnben nyomtattik, és hatésigilag
jovahagytik.”

Tiz évvel kés6bb Wesley mis szemszogbdl kozelitett a katoliciz-
mushoz. 1759-ben egy miésik romai katolikushoz irva, miutin
felsorolt szimos kdzds vonist, ezt irja:

De ha Isten még mindig szeret benniinket, nekiink is szeretniink
kell egymast. A vélemények koriili e véget nem érd civakodis
nélkiil kell egymist szeretetre és j6 cselekedetekre serkenteniink.
Hagyjuk félre azokat a pontokat, amelyekben kiilsnbéziink:
itt van elég, amiben egyetértiink, elég ahhoz, hogy minden
keresztény lelkiilet és minden keresztény cselekedet alapja
legyen.®

A bonyolultsdgok folytatédnak. Wesley kommentart irt a kora
egyik romai katekizmusihoz, kifejtve mindazokat a sokféle
modokat, ahogyan azt tévesnek talilta; ugyanakkor a megszen-
tel8dést és a keresztény tokéletességet illetSen fel is hasznile
és helyeselt is katolikus irokat és szenteket miiveik és életitk
tekintetében.

Amit azonban latunk, kiilondsen az ellenreformiciéval és al-
taliban a katolikus egyhdzzal kapcsolatban, az az, hogy Wesley
szdmara ellenpontként szolgdl. Amint 1745-ben irta:

Nem nevezed magad protestinsnak? Miért is? Tudod, mit jelent
ez a sz0? Mi az a protestins? Gondolom, olyasvalakit értesz
rajta, aki nem papista. De mi az a pipista? Ha nem tudod,
mondd ki; ismerd el, hogy nem tudod megmondani. Nem ez
a helyzet? Protestinsnak nevezed magad; de nem tudod, mi az
a protestins. Pipistak ellen beszélsz; és mégsem tudod, mi az a

7 Wesley, "Letter to a Roman Catholic,” in Works, 10:80.
8 Wesley, "A Second Letter to a Roman Catholic,” in Waorks, 10:86.
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pépista. Miért tetteted hit az ismeretet, amellyel nem rendelkezel?
Miért hasznalsz olyan szavakat, amelyeket nem értesz?’

John és Charles Wesley olyan irdk voltak, akik arra torekedtek,
hogy hiteles tantsigot tegyenek egy mély és lelki hitrdl, és ez
azzal a hajlandésiggal jirt, hogy a brit kdzvélemény hatirain
tal is forrasokat keressenek. A katolikusok frorszég nagy részét
tették ki, 4m magiban Anglidban iildozote kisebbség voltak. A
késdbbi Wesley kiilonbozé pontokon taldlt némi egyetértést a
katolikusokkal, de dsszességében nem téliik kapott ellendllast. A
metodizmus elleni mély ellenéllis nem a katolikusoktdl, hanem
Kilvin Jinos szellemi leszirmazottaitdl érkezett, azoktdl, akik
nem csupin protestinsnak, hanem reformdtusnak nevezték
magukat.

9 Wesley, "A Word to a Protestant,” in Works, 14:152.
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A korai reformdtus gondolkodds

Ha az elmule két évtizedben volt birmiféle tapasztalata az
egyetemi campusi szolgdlatban, bizonyira észrevette a magukat
nyiltan reformatusnak vallé keresztények 1jboli térnyerését, akik
biiszkén hirdetik a TULIP tanitdsait. A TULIP a teljes rom-
lottsdgot, a feltétel nélkiili kivélasztast, a korlitozott engesztelést,
az ellendllhatatlan kegyelmet és a szentek dllhatatossdgit jelenti.
A metodizmus korai ellenz8inek sokan, ha nem a legtdbben,
reformatus nézeteket vallottak a szabad akaratrdl és az eleve
elrendelésrél.  Am amint litni fogjuk, és amint mindabbdl
kittinik, amit tirgyaltunk, a tanitis soha nem légiires térben
fejlédik. Azok az eszmék, amelyeket a tizennyolcadik szizad
kdzepén a reformitus teoldgusok és prédikétorok vallottak, nem
voltak ugyanazok, mint a tizenhatodik szézad kdzepének eszméi,
jollehet sok kdzds vonds van koztiik.

Es igy vissza kell térniink Kalvin Jinoshoz, a teologussa lett
francia jogdszhoz, akit a 3. fejezet irt le. Amint akkor emlitettiik,
maga Kilvin nem volt kiilondsebben jelentds a metodizmus
torténete szempontjabdl, dm Srokdsei a leginkabb azok voltak.
Hogy megértsiik a reformitus dogmatika fejl6dését, amely
ellen Wesley irt, a Kdlvinban valé megalapozisukkal kell
kezdeniink.
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Kiélvin Jinos Noyonban sziiletett, egy régi virosban Eszak-
Franciaorszidgban, ahol Nagy Kirolyt 768-ban a frankok
kirdlyavé korondztik. Kélvin Pirizsban és a bourges-i egyete-
men tanulhatott, ahol gordgiil tanult és kora humanista
tuddsaival egyiitt folytatta tanulmdinyait.  1533-ban Kélvin
vallisi megtérést élt it a protestantizmusra. Az eseményrdl egy
zsoltdirkommentirhoz irt el@szaviban irt:

Es el8szor is, mivel tilsigosan makacsul ragaszkodtam a pipasig
babondihoz ahhoz, hogy kénnyen kiszabadulhassak a sirnak ily
mély szakadékabdl, Isten egy hirtelen megtéréssel megfékezte és
tanithatové tette elmémet, amely az ilyen dolgokban keményebb
volt, mint amennyit életem ennyire korai szakasziban 1évé
embertdl virni lehetett volna. Miutdn igy némi izelitSt és
ismeretet nyertem az igazi istenfélelemrdl, azonnal oly heves
vigy langolt fel bennem, hogy abban el6rehaladjak, hogy bar
mds tanulminyaimat nem hagytam egészen abba, mégis kisebb

hévvel folytattam azokat.!

Protestins megtérése utin Kélvinnak hamarosan rejtézkddnie
kellett. 1535-re a svdjci Bdzelbe jutott el, a legszebb nevii
reformdtor, Johannes Oecolampadius sziil¢virosiba. Huldrych
Zwinglit, egy misik korai reformitort 1531-ben megolték,
miutin Ziirichet katolikus seregek megszalltik, és igy Bézel
biztonsigosabb hely volt a pihenés megtaldldsira.

1536-ban Kilvin kiadta A keresztyén vallds rendszere cimi
miivének elsé kiadasat, egy olyan miivet, amelyet élete hatralévd
részében szerkeszteni és modositani fog, Kalvin hamarosan
Genfben taldlta magit, ahol felkérték, hogy irjon hitvallist a
varos szdmdra, és segitsen dtszervezni a vdrost, népét és egy-
hdzait azon teoldgiai felfogisa koré, hogy egy virost hogyan
kell megszervezni. Ez nem ment jol, és Kalvint hamarosan

1 John Calvin, Commentary on the Book of Psalms, trans. James Anderson
(Edinburgh: Calvin Translation Society, 1845), 1:xl.
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szdmiizték. Egy iddre allst vallalt Strasbourgban. Hérom évvel
késdbb, 1541-ben Kilvint felkérték, hogy térjen vissza Genfbe,
ahol akadalytalanul folytatta reformjait. Hamarosan itirta a
liturgidt és az énekeskdnyvet, és katekizmust adott ki a viros
szamara.

Ezen iddszak alatt Kélvin folyamatosan szerkesztette és bévitette
Rendszerét, mikdzben Eurdpa-szerte a reform jelképes alakjaként
is szolgdle. A ,kdlvinizmus” kifejezést el8szdr Kélvin berni
ellenfelei haszniledk giinynévként, de Kélvin &rokdseivel volt
az, hogy a tanitdsrdl sz6l6 értekezéseit és a Szentirdshoz flizdte
szdmos bdkezli kommentirjit felerSsitették és rendszerezték.
Mindenki mdsnél ink4bb ezt erdsitette meg Kalvin tekintélyének
S5rokose Genf felett, Théodore de Béze.

Béze a franciaorszdgi Burgundidban sziiletett 1519-ben, egy
bizonyos hirnévnek &rvendd jémdédi csalidban.  Kélvinhoz
hasonléan & is a bourges-i egyetemen tanult. Ifjisiginak nagy
részét feltinés nélkiil t5ledtte, mignem 1549-ben kiadott egy
Juvenilia cimdi latin verseskdtetet, amelyet késSbb trigir tirgya
miatt megtagadott. Nem sokkal korabban menekiilt el Fran-
ciaorszdgbol Genfbe, hogy elkeriilje az iildszést. Taldlkozott
Kilvin Jinossal, és ezeket a kapcsolatait fel tudta hasznilni,
hogy Lausanne-ban biztositson maginak allist.  1558-ban
Kilvin felkérte, hogy j6jjon Genfbe tanitani a nemrég alapitott
Akadémidn, amely késébb a Genh Egyetemmé vilik. Amikor
Kilvin meghalt, Béze lett az utddja a konzisztérium (a vérost
vezetd valldsi tandcs neve) és az Akadémia élén.

1564-t8l 1605-ben bekdvetkezett haldliig Beze legfébb be-
folydssal birt Genf és az eurdpai reformitus egyhizak felett,
kiilondsen Franciaorszigban. Genf megdrizte poziciéjét mint a
protestinsok biztonsigos menedéke, még a francia hugenottik
elnyomisa utdn is, amely a Szent Bertalan-¢ji mészirlisban
tetézott. Az esemény egybeesett a kirdly higinak, Margitnak
a protestans navarrai Henrikhez kot6tt hazassigaval. igy Parizs
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virosa megtelt protestinsokkal, akik ujjongtak a tekintély
j helyzete miatt, amelyet tréndrokosként élveztek, mivel a
kiraly, IX. Karoly gyermektelen volt, de ez nem tartott sokdig,.
1572. augusztus 23-an éjjel dt- és tizenStezer kozotti francia
protesténst Sltek meg orszagszerte, f8ként Péirizsban.

Fontos emlékezni a tizenhatodik szizad erdszakaval kapcsolatban
arra, hogy a protestinsok és katolikusok kdzotti vitdkat nem lehet
tanitisbeli nézeteltérésekre visszavezetni, hanem azok mindennél
inkabb a modern nemzetillam sziiletéséhez kapcsolédnak, amint
William Cavanaugh rimutatott A valldsi erdszak mitosza cimi
miivében.

Ez részben lithat6 a korai reformétus idészak egyik legfontosabb
dokumentumanak létrejdttében: a pfalzi katekizmusban, vagy
ahogyan késébb ismertté vilt, a heidelbergi katéban. A doku-
mentumot elészor II1. Frigyes pfalzi vélasztofejedelem rendelte
meg, A vilasztéfejedelmek jelentds eurdpai uralkoddk voltak,
akiknek beleszélisuk volt a kovetkezd Szent Rémai Csiszar
megvilasztdsaba. A hét vélasztofejedelem hirom érsekbdl
(Mainz, Trier és Koln érsekébdl), valamint Csehorszdg kira-
lyabdl, a pfalzi valasztofejedelembdl, Szaszorszég hercegébdl és
Brandenburg 8rgrofjabdl dlle.  Szdszorszdg a protestantizmus
sziilShelye volt, 1évén Luther otthona, és Brandenburg Joachim
alatt a lutherdnus rendet kovette. Csehorszidg a Luther eldtti
protestantizmus korai szinhelye volt, 1évén Husz Jinos otthona,
dm akkoriban I. Ferdinind vezette, V. Kéroly csdszir Sccse, aki
harciasan katolikus volt. Ferdinind 1558-ban, bétyja haldlakor
kdveti majd St Szent Rémai Csaszarként.

E helyzetben a pfalzi III. Frigyes olyan katekizmust akart kidol-
gozni foldjei szimdra, amely vetekedhetett a szdszorszégi és bran-
denburgi lutherdnus katekizmusokkal. fgy megbizta a heidel-
bergi egyetemet egy ilyen dokumentum elkészitésével. Zacharias
Ursinus vezetésével a heidelbergi kar egy 6tvenkét szakaszra osz-
tott katekizmust dolgozott ki, az év tvenkét hetére. A tirgyalt
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témdk kozote szerepel az eredendd biin, Isten, az emberiség és
mas témak, kozvetlen bibliai idézeteket tartalmazé valaszokkal.
Az elsé téma valészinleg a leghiresebb:

K. Mi néked egyetlen vigasztalisod tigy életedben, mint haldlod-
ban? E Az, hogy mind testestdl, mind lelkestdl, akdr élek, akdr
halok, nem a magamé, hanem az én hiséges Megvéltomnak,
Jézus Krisztusnak a tulajdona vagyok. e) driga vérével minden
blinomért tokéletesen eleget tett, és az 5rddg minden hatalmabol
megszabaditott. Ugy oltalmaz engem, hogy mennyei Atyim
akarata nélkiil egy hajszil sem hullhat le fejemrdl; sét mindennek
tidvosségemre kell szolgdlnia. Azért Szentlelke altal is engem az
orok életrdl biztosit, és sziv szerint hajlandéva és késszé tesz arra,
hogy ezutin Gérette éljek.?

Az Egyesiilt Metodista Egyhdz Fegyelmi Konyve a heidelbergi
katéra mint az evangélikus testvéri hagyomany egyik forrisira
hivatkozik. Bir a dorti zsinat, amely elvetette az arminiinus
gondolkodist, népszerdsitette, a kitén beliil kevés van, ami teolé-
giailag problematikus volna egy metodista szimara. Ugyanez
nem mondhaté el a belga hitvalldsrol.

A Németalfold déli részébdl szirmazé Guido de Brés lelkész
irta (a Belgica volt a latin kifejezés a teljes Alf6ldre, amelybdl
a mai Belgium, Hollandia és Luxemburg lett), és a hitvallds
harminchét cikkbdl dll. A tirgyalt témak OsszevethetSk a
harminckilenc cikkellyel és a heidelbergi kitéval. Mind a
heidelbergi kité, mind a belga hitvalls eleve elveti a keresztény
tokéletességet, ezt az allispontot pedig sok olyan gondolkodé
kovette, akik Wesley A keresztény tokéletesség egyszerii leirdsa
cimi mdvét tdmadtdk. E hitvallisokban foglale allispontok
miatt sok tizennyolcadik szizadi reformitus gondolkodé nem
volt képes teljesen megbirkdzni a kegyelembdl valo tokéletesség

2 Heidelberg Catechism, 3rd ed., trans. and ed. Allen O. Miller and M. Eugene
Osterhaven (New York: United Church Press, 1962), Q. 1.
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szentirdsi dllitasaival, amelyek a wesleyanus gondolkodas alapjit

képezték.
A belga hitvalls egy cikke azonban kiemelkedik: a 16-os.

16. cikk: A kivélasztis tanitisa

Hissziik, hogy — miutin Adam minden leszirmazottja Adam
biine altal igy kdrhozatba és romldsba esett — Isten megmutatta,
hogy olyan, amilyen: irgalmas és igazsigos. Isten irgalmas abban,
hogy kivonja és megmenti e kirhozatbdl azokat, akiket az 6rok
és valtozhatatlan isteni végzésben puszta josigibol, cselekedeteik
birminem( figyelembevétele nélkiil kivédlaszeote és kivélasztote
a mi Urunk Jézus Krisztusban. Isten igazsigos abban, hogy a
tobbieket abban a romlasban és bukasban hagyja, amelybe maguk
vetették magukat.’

E cikkben a kettds eleve elrendelés tanitisa fekszik elSttiink: az
a gondolat, hogy Isten nemcsak a kivélasztottakat rendeli eleve,
hanem a kirhozottakat is eleve elrendeli. Az eleve elrendelés
koriili egyik 6 vita nem arrdl szdle, hogy igaz-e, hanem arrdl,
hogy szupralapsziridnus-e vagy infralapszdridnus — azaz hogy
az emberek a bukis elétt vagy utin voltak-e eleve elrendelve.
Théodore de Béze szigorti szupralapsziridnus volt, aki ezt az
allaspontot tanitotta és népszerisitette.  Am a tizenhatodik
szdzad végén az eleve elrendelés koriili reformitus nézetek
er6sen mozgisban voltak, mély kovetkezményekkel.  Volt
tér az infralapsziridnusok és az eleve elrendelést feltételesnek
tekintSk felemelkedésére. A metodistak és az Eurdpa-szerte él6
reformétusok szdimdra mindenki koziil a legkiemelkedbbek
Jacobus Arminius nézetei voltak, aki Beéze tanitvinya volt, és
a kettds eleve elrendelés harcias ellenz8jévé vilt, és szellemi
koherencit adott egy rivélis llispontnak a kialakuléban 1évé
merev kilvinizmussal szemben.

3 Belgic Cmfession, art. 16, in Ecumenical Creeds and Rcfformed Confessions
(Grand Rapids: CRC Publications, 1988).
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]czcolms Arminius

Pilyafutisa vége felé John Wesley elkezdett kiadni egy folydi-
ratot, amelynek az Arminian Magazine cimet adta, a holland
lelkészrdl és teoldgusrdl, Jacobus Arminiusrdl elnevezve. Wes-
leynek nem volt sok més, mis személyekrdl elnevezett folydirata.
S8t, a metodizmus torténetének nagy részében az egyhiz
tanitisit kotSjeles formaban wesleyinus-arminidnusként irték le.
Hat ki volt Jacobus Arminius? Miért nevezett el réla Wesley egy
folyéiratot? Es a kalvinistak miért vetik meg 3t annyira?

Amint az el8z8 fejezetben littuk, a korai reformatus teolégia nem
volt olyan egységes, mint ahogyan azt olykor dbrizoljak. Amint
Stephen Gunter rimutat: ,annak, hogy mit jelentett protestin-
snak lenni Arminius ifjikoriban, semmi kdze nem volt a refor-
matus tanitds finomabb pontjairdl szol6 vitdkhoz; az a katolikus
egyhiz elleni tiltakozés volt. Amikor Arminius felndtt, Német-
alfoldon legfeljebb minden tizedik ember vallotta magit nyiltan
protestinsnak, mert jelent8s kétértelmiiség volt a rémai akolbdl
valé kilépést illetSen.”

Arminius Jacobus Harmenszoon néven sziiletett 1559. oktéber
10-én Oudewaterben, a késébbi Németalfoldén. A Jacobus

1 W. Stephen Gunter, Arminius and His Declaration of Sentiments: An An-
notated Translation with Introduction and Theological Commentary (Waco, TX:
Baylor University Press, 2012), 53.
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Arminius az a latin név volt, amelyet az egyetemre 1épéskor fel-
vett, ami akkoriban szokds volt. Sziiletése idején Németalfldet
a Habsburg II. Fiilsp, Spanyolorszig kirdlya uralta. Fiilop az
V. Kiroly fia volt, akit az ellenreformaciérdl szol6 fejezetben
targyaltunk. Németalfsld tizenhét tartomdnyra oszlott, és a
birodalomban Les Pays de par de¢d, azaz ,az ott [évé £51d” néven
volt ismert. Ezért hivatkoznak rd angolul Németalfsldként. Ide
tartozik mindaz, ami ma Hollandia, Belgium és Luxemburg,
valamint a mai Franciaorszig és Németorszdg néhény része.

1566-ban felkelés kezd8dott a kdlvinista képrombols, a Beelden-
storm koriil. A protestansok elkezdték ledonteni Jézus és Maria
ikonjait és képeit. A protestinsok nem voltak tobbségben, de
néhény helyi nemes, mint Oréniai Vilmos (a jévébeli, azonos
nevet visel§ angol kirdly &se), timogatta a képromboldkat, és
felhasznalta az alkalmat arra, hogy formilis lazadast szitson a
Habsburgok ellen. A nyilt hibori megszakitdsokkal folytato-
dott egészen az 1648-as vesztfiliai békéig, ami egyeseket arra
késztetett, hogy a holland lizaddst a nyolcvanéves hibortinak
nevezzék.

Arminius korai életének e hittere lényeges, mert egész élete
forradalommal volt teli. A halila utini évben, 1609-ben
kezd8dstt a tizenkét éves fegyversziinet, a konfliktus leghosszabb
békeiddszaka. Természetesen azt mondani, hogy Németalfsld
hiborts dllapotban volt, nem azt jelentette, hogy minden
nap csatik folytak, hanem hogy két korminy tartott igényt
ugyanarra a fldre. Fiilop és 6rokdsei mindezt Habsburg foldnek
tekintették; a hollandok nem igy littdk, és elkezdtek helyi

kormanyzati rendszereket kialakitani.

Oudewater, Arminius sziilShelye, csak 1574-ben nyilvénitotta
magat protestansnak (a Habsburgok dacdra), amikor Jacob
a tizenéveiben jirt. Arminius iskoliba jirt, anyja csalidja
timogatisival, késébb pedig Leidenben, Genfben és Bizelben
tanult (révid ideig Padovaban). Théodore de Béze még élt
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Arminius didkévei alatt, jollehet a kar és a viros akkoriban
nem volt egységes Béze keményebb vonalas, eleve elrendelésrdl
vallott édllaspontjainak timogatdsiban. Carl Bangs, Arminius
kivalo életrajzirdja, ironikusan még ,a holland arminianizmus
melegdgyinak” is nevezte Genfet.?

Egy jelentds szellemi befolyds ebben az id8ben Eurdpa-szerte,
és kiilsndsen Arminiusra, Petrus Ramus logikai irdsai voltak.
Ramus irt egy Arisztotelész-kritikdt, amely megprébilta egysz-
ertisiteni a logikat a lehetséges érvek szimanak csokkentésével
és egy érv gyakorlati céljaira valé Gsszpontositissal. Amsz-
terdamban és Leidenben sok késdbbi ellenfele rendithetetlen
arisztotelidnus volt, ami fokozta kényelmetlenségiiket Arminius
tanitasbeli allitasai koriil.

1587-ben Arminius visszatért sziil$foldjére, és rovid idS utin
jovihagytak és lelkésszé szentelték Amszterdamban. Ebben az
idében 6t lelkész volt, akik az év sorin valtakozva lattdk el a

feladatokat.

Mar 1592-ben panaszt tettek Arminius ellen, hogy pelagidnus, és
nem tartja be a belga hitvallast és a heidelbergi kitét, a német-
alfldi reformatus egyhdz két £ tanitisbeli vezérfonaldt. Ezt az
érvelést az amszterdami konzisztérium heti iilése elé vitték, amely
egyfajta egyhdzi tandcs volt, amely a viros egyhézi iigyeit in-
tézte. Bir végiil tigy dontdttek, hogy nem tortént eretnekség,
az Arminius és a konzisztérium szigortibb reformatus lelkészei és
tagjai kozoeti konfliktus nem ért véget gyorsan vagy zdkkend-
mentesen.

A polgirmesterek voltak a teriilet polgiri hatésiga. Mindez dj
volt és mozgisban a Habsburgok elleni nyilt lizadas kontextusa
miatt. Bdr Arminius ma leginkabb arrdl ismert, hogy a szabad
akaratot az eleve elrendeléssel szemben szorgalmazta, talin

2 Carl Bangs, Arminius: A Study in the Dutch Reformation, rev. ed. (Grand
Rapids, MI: Francis Asbury Press, 1985), 77.
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életében egy még nagyobb vitapont az egyhiz és az illam
kozotti viszony volt. Ordniai Vilmos az egyhdzi tekintély tig
értelmezését részesitette eldnyben, ami némi fiiggetlenséget
eredményezett a polgirok szimadra és korlitozta a konzisztérium
tekintélyét. Vilmos Scese, Méric, aki 1585-ben jutott hatalomra
Vilmos egy évvel korabbi halila utin, az egyhdzi tekintély
szlikebb értelmezését timogatta, amely nagyobb tekintélyt
adott a konzisztériumnak minden tigyben. Ennek tetSpontjit
az 1618-as dorti zsinaton fogjuk létni, de még hossza ut 4ll
elStetiink.

1603-ban Arminius 4lldst kapott a leideni egyetemen. Leident
1574-ben Oraniai Vilmos szabaditotta fel a Habsburgoktdl, és
a vdros szinte azonnal igy dontdtt, hogy protestins egyetemet
alapit ott, az orszdgban az elsét. Igy Arminius kinevezése
kiemelkedd és befolyasos volt egy fatal orszigban, amely jénak
litta, hogy egy habort kdzepette iskoldkat épitsen.

1605-ben megvalasztottdk Rector Magnificusszd, az egyetem
legf8bb akadémiai tisztvisel§jévé. Ugyanebben az évben ter-
jesztették el8 az utolsé kér vidakat Arminius és teologidja ellen.
A vita gyorsan tilnStt az akadémiain, amikor Arminiust az
orszdg minden részébdl felkeresték lelkészek.

A vita az eleve elrendelést és Isten isteni elGretudisit érintette, a
merevebb kélvinistak azt illitottak, hogy Arminius eretnek moé-
don prédikal és tanit, a belga hitvallds 16. cikkével ellentétes
modon, a feltételesség nyelvezetét hasznidlva a kivélasztas koriil.
Akircsak 1592-ben, Arminius minden vidra kdzvetleniil valas-
zolt, elég erdsen cifolva azokat ahhoz, hogy az egyetem kor-
manyzdi végiil lezartnak ldssdk az tigyet.

Arminius soha nem irt az eleve elrendelés ellen (mint ahogyan
néhény késdbbi arminidnus tette volna). Ehelyett azt mondta és
irta, hogy vadléi eltorzitottik a Szentirdst a belga hitvallds Beze-
féle értelmezéséhez val6 ragaszkodas kisérleteik sordn.
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1606-ban, a vita lezardsinak médjaként, Arminius egy nemzeti
zsinatot szorgalmazott, amelyet a magisztritusok hivjanak Sssze,
nem pedig az egyhdzi vezetSk. Ezt teolégiailag tette, Gsszekapc-
solva a magisztritusok tekintélyét az isteni megbizatissal és ,az
8si zsido gyakorlattal, amelyet késébb a keresztény egyhdz vett i,
és amely csaknem a kilencedik szizadig folytatédott, mignem a
romai pépa zsarnoksig ttjan kezdte magihoz ragadni ezt a tek-
intélyt.”

Arminius allispontja ezzel kapcsolatban erasztianizmus néven
ismert, és lehetetlen az dllami tekintély kérdéseit szétvilasztani
az akkori egyéb teologiai aggilyoktdl. A holland koztdrsasig
még Stvenéves sem volt, és még mindig aktiv lizadis 4l-
lapotéban voltak, a Habsburg invazi6 fenyegetése illandé volt.
Folyamatosan azt kérdezték maguktdl: Hogyan korminyozzuk
magunkat? Ez egy olyan kérdés, amely soha nem vilaszthat6
el attdl, hogy ki Isten, és hogyan kell értelmezniink Isten
szuverenitasat.

Kilvin sajit nézete az egyhézkorményzatrél ugyantigy Jeromos
patriarkdtdl szirmazott, mint a Szentirdsbol, amint az lithat A
keresztyén vallds rendszere negyedik kdnyvének az 8si egyhdzko-
rményzatrdl szolo szakaszaban. Ezenkiviil az egész Rendszer
utolsé fejezete a polgari kormanyzatnak van szentelve.

Amikor Arminiusnak Wesleyre gyakorolt befolydsit vizsgiljuk,
a {6 befolyds az, hogy szorgalmazta Isten szabad kegyelmét
korlat nélkiil, és szellemileg megvédte ezt az dllaspontot a belga
hitvallas és a heidelbergi kité koriili kélvinista merevséggel
szemben. Wesley olyasvalakit litott Arminiusban, aki gydkeréig
szorgalmazta az eredendd biin és a kegyelembdl valé megigazulas
tanitisait, de akinek nem volt sziiksége a késdbbi kalvinistik
zord eleve elrendelés-felfogisira ahhoz, hogy szentirdsilag
kovetkezetes legyen.

3 Gunter, Arminius and His Declaration ofSentiments, 81.
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A misik f8 befolyasi pont a beillitottsigban volt. Arminius a
Szentirdst a reformdtus hitvallisok értelmezései f51é helyezte, és
minden vitdban lehetéséget latott arra, hogy rendszeres rovidités
nélkiil visszatérjen a Szentirishoz. Wesley is igy tett. Wesley
homo unius librinak, egy konyv emberének litta magit, és amikor
kérdések meriiltek fel, vissza akart térni a kdnyvhoz, és a kdnyvrdl
vitatkozni — nem egy modern hitvallésrol, még csak nem is a
harminckilenc cikkelyrdl.

A kovetkezd fejezet John Wesley egy répiratinak olvasatit tartal-
mazza, amelynek cime: ,A kérdés, »Mi az arminiinus?« A szabad
kegyelem egy baritja dltal megvilaszolva.”
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Mi az arminidnus?

Az 1770-es konferencidn vitatott eszmecsere zajlott a kalviniz-
musrdl a metodista tirsasigokon beliil. John Wesley tigy érezte,
hogy az iigy a konferencidn nem zarult le, ezért megirta és kiadta
a kis rdpiratot, amelynek cime: ,A kérdés »Mi az arminidnus?« A
szabad kegyelem egy baritja iltal megvalaszolva.”

Az aldbbiakban e ropirat teljes olvasata kivetkezik, hogy pon-
tosan megérthessitk Wesley éllaspontjat.

1. Azt mondani: ,Ez az ember arminidnus”, sok hallgatéra
ugyanazt a hatdst teszi, mint azt mondani: ,Ez egy veszett
kutya.” Egyszerre rémiiletbe ejti Sket: minden sebességgel
és igyekezettel elfutnak elSle; és aligha allnak meg, hacsak
nem azért, hogy kivet dobjanak a rettenetes és kirtékony
allatra.

2. Minél érthetetlenebb a sz6, annél jobban megfelel a célnak.
Akikre rdakasztjik, nem tudjdk, mit tegyenek: nem értve,
mit jelent, nem tudjak megmondani, milyen védekezést
tegyenek, vagy hogyan tisztizzdk magukat a vid aldl
Es nem konny(i eloszlatni az el8itéletet, amelyet misok
magukba szivtak, akik nem tudnak réla t5bbet, mint hogy
az ,valami nagyon rossz”, ha nem ,minden, ami rossz”!
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3. E kétértelmii kifejezés jelentésének tisztizdsa tehdt sokak
haszndra lehet: azoknak, akik oly készségesen tiizik
midsokra ezt a nevet, hogy ne mondjanak olyat, amit nem
értenek; azoknak, akik Sket hallgatjak, hogy tbbé ne
éljenek vissza veliik olyan emberek, akik nem tudjék, mit
beszélnek; és azoknak, akikre a nevet rdakasztjak, hogy

tudjék, hogyan feleljenek meg magukért.

4. Sziikséges lehet meghgyelni, el8szér is, hogy sokan
Osszetévesztik az arminidnusokat az aridnusokkal. De
ez teljesen mis dolog; az egyiknek semmi hasonlésiga a
masikhoz. Az dridnus az, aki tagadja Krisztus istenségét;
aligha kell mondanunk, a legfébb, 6rdk istenséget; mert
nem lehet més Isten, mint a legfdbb, 6rok Isten, hacsak
nem akarunk két Istent csindlni, egy nagy Istent és egy
kicsit. Marmost senki sem hitte soha szilirdabban, vagy
allitotta erdsebben Krisztus istenségét, mint sok (Ggyn-
evezett) arminidnus tette; bizony, és teszi a mai napig
Az arminianizmus tehdt (bdrmi legyen is az) teljesen
kiilonbézik az arianizmustdl.

5. A sz6 eredete ez volt: JAMES HARMENS, latinul Jacobus
Arminius, el8szdr Amszterdam egyik lelkésze volt, majd
a teoldgia professzora Leydenben. Genfben nevelkedett;
de 1591-ben kezdett kételkedni azokban az elvekben, ame-
lyeket addig elfogadott. Es egyre inkibb meggydzédve
arrdl, hogy tévesek, amikor a professzori székbe iktattak,
nyilvinosan tanitotta, amit igazsdgnak hitt, mignem 1609-
ben békében meghalt. De néhiny évvel halila utin néhiny
buzgd ember az Ordniai Herceggel az éliikdn dithdsen
megtimadta mindazokat, akik az tigynevezett véleményeit
tartottik; és miutdn elérték, hogy iinnepélyesen elitéljék
azokat a hires dorti zsinaton (amely nem volt olyan népes
vagy tanult, de éppoly pértatlan, mint a tridenti zsinat vagy
szinddus), néhanyakat kivégeztek, néhdnyakat szimiiztek,
néhdnyakat életfogytiglan bebsrtondzeek, mindannyiukat
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elbocsitottdk dlldsukbol, és alkalmatlannd tették barmilyen
hivatal viselésére, akdr az egyhdzban, akir az dllamban.

6. Az ezekre (rendszerint arminidnusoknak nevezettekre)
ellenfeleik altal rote tévedések szama &t (1) Hogy
tagadjik az eredendd biint; (2.) Hogy tagadjik a hit
altali megigazuldst; (3.) Hogy tagadjék az abszoliit eleve
elrendelést; (4.) Hogy tagadjik, hogy Isten kegyelme
ellendllhatatlan; és (5.) Hogy azt dllitjak, egy hivé kieshet
a kegyelembdl. E vadak koziil az elsé kettdt illetSen nem
btindsnek valljak magukat. Ezek teljesen hamisak. Senki,
aki valaha is élt, maga Kélvin Jénos sem, nem éllitotta
soha sem az eredendd biint, sem a hit 4ltali megigazuldst
er$sebb, vildgosabb és kifejezettebb szavakkal, mint ah-
ogyan Arminius tette. E két pontot tehdt ki kell venni a
kérdésbdl: ezekben mindkét fél egyetért. E tekintetben egy
hajszalnyi kiilonbség sincs Mr. Wesley és Mr. Whitefield
kozote.

7. De tagadhatatlan kiilonbség van a kalvinistdk és az
arminidnusok k&zott a masik hirom kérdést illetden.
[ee vilnak szée; az el@bbiek abszoldt, az utébbiak csak
feltételes eleve elrendelésben hisznek. A kalvinistak azt
tartjdk, (1.) Isten 6rdk iddkedl fogva abszolit médon
elrendelte, hogy ilyen és ilyen személyeket megment, és
senki miést; és hogy Krisztus ezekért halt meg, és senki
masért. Az arminidnusok azt tartjik, Isten 6rok iddkesl
fogva elrendelte, mindazokat illetden, akiknek van frott
igéjiik: ,Aki hiszen, iidvoziil: aki nem hiszen, kirhozatra
jut.” Es ennek érdekében: ,Krisztus mindenkiére meghal,
mindazokért, akik holtak voltak vétkeikben és biineikben”;
azaz Adim minden gyermekéért, mivelhogy ,Adimban
mindnyéjan meghaltak.”

8. A kélvinistik masodszor azt tartjak, hogy Isten tidvozitd
kegyelme abszoliit médon ellenallhatatlan; hogy senki sem
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képes annak jobban ellendllni, mint a villimcsapésnak. Az
arminidnusok azt tartjék, hogy bér lehetnek bizonyos pil-
lanatok, amelyekben Isten kegyelme ellendllhatatlanul cse-
lekszik, mégis dltaliban barki ellendllhat, mégpedig 6rok
romlisira, annak a kegyelemnek, amely altal Isten akarata
az volt, hogy orokre tidvoziiljon.

. A kélvinistidk harmadszor azt tartjék, hogy a Krisztusban

igazdn hivg semmiképpen sem eshet ki a kegyelembdl. Az
arminidnusok azt tartjik, hogy egy igaz hivg ,hajotdrést
szenvedhet a hitben és a jé lelkiismeretben”; hogy nem-
csak gyaldzatosan, hanem véglegesen is eleshet, tigyhogy
orokre elvész.

Valéban, a két utébbi pont, az ellendllhatatlan kegyelem
és a tévedhetetlen dllhatatossig, az el8bbinek, a feltétel
nélkiili végzésnek a természetes kdvetkezménye. Mert ha
Isten Srokre és abszolit médon elrendelte, hogy ilyen és
ilyen személyeket megment, abbdl kdvetkezik mind az,
hogy nem allhatnak ellen {idvozits kegyelmének (kiilon-
ben elszalaszthatndk az iidvdsséget), mind az, hogy nem
eshetnek ki véglegesen abbdl a kegyelembdl, amelynek
nem Aallhatnak ellen. Ugyhogy val6jdban a hirom kérdés
egybe fut: ,Abszolit vagy feltételes-e az eleve elrendelés?”
Az arminidnusok azt hiszik, hogy feltételes; a kélvinistik,
hogy abszolat.

El tehdt minden kétértelmiiséggel! El minden kifejezéssel,
amely csak megzavarja az tigyet! Hadd beszéljenek a
becsiiletes emberek nyiltan, és ne jitsszanak kemény
szavakkal, amelyeket nem értenek. Es hogyan tudhatja
bérki, mit tartott Arminius, aki egyetlen lapot sem olvasott
irasaibol? Senki ne orditozzon az arminidnusok ellen, mig
nem tudja, mit jelent a kifejezés; és akkor majd tudni fogja,
hogy az arminidnusok és a kélvinistik éppen egy szinten
vannak. Es az arminidnusoknak éppen annyi joguk van
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12.

haragudni a kélvinistakra, mint a kdlvinistaknak haragudni
az arminidnusokra. Kilvin Jinos kegyes, tanult, jézan
ember volt; és igy volt James Harmens is. Sok kélvinista
kegyes, tanult, j6zan ember; és igy sok arminidnus is. Csak
az elébbiek abszolit eleve elrendelést tartanak; az utébbiak
teltételeset.

Még egy szot: Nem kotelessége-e minden arminidnus
prédikitornak, eldszdr is, soha, sem nyilvinosan, sem
maganéletben, nem hasznalni a kélvinista szét a gyalazas
kifejezéseként; 1évén az se nem jobb, se nem rosszabb, mint
a névvel illetés? — egy gyakorlat, amely éppoly kevéssé
egyeztethetd Gssze a jozan ésszel vagy a j6 modorral, mint a
kereszténységgel. Misodszor: megtenni mindazt, ami tdle
telik, hogy hallgatéit ettdl visszatartsa, megmutatva nekik
annak biinét és balgasigit? Es nem éppoly kotelessége-e
minden kalvinista prédikitornak, el8szor is, soha, sem
nyilvinosan, sem maginéletben, sem prédikélisban, sem
beszélgetésben, nem haszndlni az arminidnus szét a
gyaldzds kifejezéseként? Misodszor: megtenni mindazt,
ami tdle telik, hogy hallgatdit ettd] visszatartsa, megmu-
tatva nekik annak biinét és balgasigit; mégpedig annil
buzgdbban és szorgalmasabban, ha hozziszoktak ennek
tételéhez? taldn éppen az § sajét példdja altal felbicoritval’

A késdbbi fejezetek visszatérnek a remonstréns vitdhoz Arminius
haldla utidn és a dorti zsinathoz, 4m vissza kell térniink Britan-
nidhoz, amely nem volt néma szerepld a holland fliggetlenségért
folytatott haboraban. A britek a hollandok {6 pénziigyi timo-
gatdi voltak; ezenkiviil sok brit férfi harcolt azokban a zsoldosc-
sapatokban, amelyeket a hollandok béreltek fel a Habsburgok

1 John Wesley, "The Question, "'What Is an Arminian?” Answered by a Lover
of Free Grace,” in The Works of John Wesley, ed. Thomas Jackson (London:
Wesleyan Methodist Book Room, 1872), 10:358-61.
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elleni harcra. Az angolok gyiilslték a Habsburgokat, és a pi-
pai elnyomis képviselSinek littdk Sket, akik ellen harcolni kell,
bérhol taldljak is meg Sket — egy tizenhatodik szézadi Truman-
doktrina.

A britanniai élet nem volt mozdulatlan, igy megnéziink néhiny
valtozést, amely Erzsébet uralkoddsibol unokadecse, James Stuart
uralkoddsdba valé dtmenetben végbement. A politikan til azon-
ban azt litjuk, hogy egy angol egyhiz a sajit jogin bontakozik
ki Richard Hooker teolégiai munkéjiban, valamint a forditas és
a koltészet nagy bravirjaban, amelyet King James-Bibliaként is-
meriink.
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Erzsébettdl Jakabig

Az utols6, Anglidban jitsz6d6 fejezet Thomas Cranmer életére
és miiveire dsszpontositott, am koriilotte rengeteg minden za-
jlott. Anglia és egész Eurdpa a tizenhatodik szdzad folyamén is

hol hiaboruba sodrédott, hol kilabalt bel§le.

VIIL. Henrik 6rokosei eszmeileg szdmos iranyba kilengtek.
VI. Eduird uralkoddsa nem tartott sokdig, mégis mélyen
rinyomta bélyegét az anglikin egyhdz torténetére. Edudrd
1553 juliusiban halt meg, de halila elétt végrendeletébe
foglalta, hogy unokahtiga, Lady Jane Grey ordkdlje a
koronit, amit az meg is tett kilenc napon 4t. Ez id§ alatt
Miria, Edudrd id8sebb névére, illetve trénigénye egyre
népszertibbé vilt.

Maria igénye, amelyet a parlament mdr 1543-ban, VIII. Hen-
rik harmadik tronéroklési tdrvényével megerdsitett — ez Mridt
és Erzsébetet visszahelyezte a hivatalos trondréklési sorrendbe —
, er8s volt. Sokan akkoriban, miként a legtdbb mai tSrténész
is, agy litjak, hogy Lady Jane Grey trondroklési sorba illesztése
apdsa, John Dudley, Northumberland hercege kisérlete volt arra,
hogy a mélyen katolikus Méridt tivol tartsa a tréntdl. Dudley at-
tdl tartott, hogy Miria visszatériti az orszdgot a katolikus hithez
és a papa fennhatésigihoz.
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Am mesterkedései nem bizonyultak elegenddnek, és Miridt
hamarosan kirdlynévé korondztik. Mddszeresen hozzildtott,
hogy lebontsa mindazokat a protestins tdrvényeket, amelyeket
Henrik uralkodisitdl kezdve elfogadtak. Cranmert és mésokat
bebsrtondzeek, Anglidt pedig hivatalosan visszatéritették a papai
engedelmességhez. Az imakdnyveket éppuigy visszavontdk, mint
a harminckilenc hitcikkelyt és a papi hizassig engedélyezését.
Tobb szizan haltak meg a lollardsig eretneksége miatt, kdztiik
Cranmer is. A lollardsdg régi elnevezése volt annak a mozgalom-
nak, amelyet John Wycliffe vezetett a tizennegyedik szizadban,
és pejorativ kifejezésként szolgdlt az angol protestinsok min-
denféle vélfajéra. 1554-ben Madria hazassigra 1épett II. Fiilsppel,
Spanyolorszig kiralydval, V. Karoly német-romai csdszir fidval.
Olyan frigy volt ez, amely egész Eurépaban szétziizhatta volna
a reformdciot, 4m Méria 1558-ban gyermekteleniil halt meg, és
féltestvére, Erzsébet 1épett a tronra.

Spanyol Fiilop ekkoriban Németalfold hivatalos uralkodéja is
volt, aki ellen a holland protestinsok fellizadtak, amint arrdl az
Arminiusrdl sz6l6 fejezetben sz6 esett. Erzsébet megkorondzési-
val az egyhiz irinya és ereje gydkeresen megvaltozott. Erzsébet
az 1559-es els§ parlamentjével arra torekedett, hogy az anglikin
egyhizat Romitdl elvélasztva egyesitse, és az egyhdzat nemzeti
szinten szildrditsa meg;

Az els§ kisérletek meghitsultak a Lordok Héza fels6kamarajiban
1év8 katolikus tSbbség miatt, d4m a nemzet egységének
és a fivérével, Edudrddal, valamint apjival, Henrikkel val6
folytonossignak a megdrzésére irdnyuld célkitlizései arra
Osztonozeék, hogy néhiny hénappal késébb ismét meg-
prébilkozzon ugyanazon eredményre t6r8 két kiilonills
torvényjavaslattal.  El8szor a szupremicia tdrvényében az an-
glikin egyhdzat azzal a renddel hoztik 1étre, hogy az uralkodé
a legfébb kormdnyzd. Majd az egységesség torvényében az
1552-es imakonyvet ismét hivatalossd tették, dm ez egyittal
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lehetdvé tette a harminckilenc hitcikkely tigabb értelmezését
is.

Az egyhiz korintsem volt egységes. A jovdbeli, anglikin
egyhdzon beliili szakaddsok szdmos magvit ezekben a napok-
ban vetették el. Erzsébet tiirelemrdl alkotott nézetei azonban
nagyrészt lehetévé tették, hogy az angliai protestinsok kiilon-
bz irdnyokba fejlédjenek. A katolikusok nem részesiiltek
efféle tiirelemben. Tucatnyi papot, mint Edmund Campiont,
letartoztattak és kivégeztek, miként olyan vildgi férhakat és
néket is, mint Anne Line, akit késébb VI. Pil Szent Annaként
szentté avatott, s akiket azért Sltek meg, mert papoknak adtak
otthonukban menedéket.

A ,papista” ekkoriban pejorativ kifejezéssé véilt. Wesley gyakran
haszndlta irisaiban, 4m sokkal kevésbé erds éllel. Ahogy I
Erzsébet uralkodésa folytatddott, a kérdések, hogy ki 6rokli majd
utdna a tront, mélyen sszekapesolddtak az egyhiz j5vdjét firtatd
kérdésekkel. A stabilités torténelmileg valdszintitlen helyen
lelt otthonra: Skdcidban. Bir a korondkat késdbb egyesitik,
Skécia minden Anglia-ellenes ellenség tdrténelmi szdvetségese
volt, kivaltképp a francidké. A skoétokat nem egyszerii északi
rokonokként litték, hanem mas nemzetként, oly kiilonbozdként,
amennyire két nemzet csak kiildnbdzhet egymastdl: az orszig
f& nyelve a skot gael volt, a nemesség pedig tobbnyire francidul
beszélt, nem angolul.

VIIL. Henrik ndvére, Margit IV. Jakab skét kirdlyhoz ment fe-
leségiil. Fiuk, V. Jakab a Skécia és Anglia kdzotti solway-
moss-i csatiban esett el — e csatit az okozta, hogy Jakab
nagybatyja, VIIL. Henrik kérése ellenére sem volt hajlandé
elhagyni Rémit —, de nem azeldtt, hogy felesége lednyt
sziilt volna, Mariat, aki hatnapos volt, amikor V. Jakab ele-
sett.
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Maria jobbara Franciaorszdgban ndtt fel, és lenytigozd élete volt,
amely e kotet keretein tdlmutat. Mindezek sordn azonban végiil
egy félunokatestvéréhez, Henry Stuarthoz ment feleségiil, akitdl
gyermeke sziiletett, James Stuart, aki VI. Jakab néven Skécia
kirdlya lett. Erzsébet kirdlynd halilakor I. Jakab néven Anglia
kirdlya lett. Skdcia Jakab alatt nem volt mentes az Eszak—Eur()pén
végigsdprd reformiciotdl, jollehet bizonyosan megvolt a maga
sajatos zamata. V. Jakab halila utin a csecsemd Miria volt a
kirdlyns, dm sok régens uralkodott a nevében. Hamarosan
néhiny skét Zwingli és a reformacio kalvinista oldaldnak hatisa
alatt prédikalni kezdett Réma fennhatésiga ellen. Egyeseket
kivégeztek, méisokat szdmiztek Skécidbol, mint John Knoxot,
aki Anglidba ment, befolyisossd vilt Edudrd kirdly udvariban,
és segédkezett az 1552-es imakonyve megalkotisaban. Knox
visszatért, és segitett kiterjeszteni a protestantizmust Skdcidban,
valamint néhany kisebb nemest az tigy mellé allitani. 1559-tdl
kezdve, taktikus nyomtatvinyok sorozatin keresztiil, a protestin-
sok elegendd helyi timogatist tudtak szerezni ahhoz, hogy
megrenditsék a régenst, Guise-i Mdridt (a skot Maria kiralynd
anyjit) és a skdciai katolikus partokat.

A katolikusok a francidkedl kértek segitséget, a protestinsok
pedig az angoloktdl. A végeredmény angol gy$zelem és minden
kiilfoldi haderd visszavonuldsa lett, ami lehetdvé tette, hogy
az 1560 augusztusi parlamentnek protestins tdbbsége legyen,
amely gyorsan jovihagyott egy reformétus hitvalldst. 1567-ben
Miridt lemonddsra kényszeritették tizenhdrom hoénapos fia, VL.
Jakab javira. John Wesley sok kortirsival ellentétben nagyra
becsiilte Méridt. 1761-ben Wesley meglitogatta Edinburgh-t, és
napléjdban a palotrdl és a portrégalériardl irt:

Egyik oldala képtir, amelyben az &sszes skot kiraly festménye
lithatd, és egy eredeti kép a hires Miria kirdlyndrdl.  Aligha
lehetséges, hogy bérki, aki erre tekint, oly szornyetegnek vélje 6t,
amilyennek némelyek lefestették, sem pedig az, hogy bérki, aki
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halélinak koriilményeit megfontolja, ne tartand azt egy hajdani
vértantiéval egyenértékiinek.!

Wesley késdbb, 1769-ben kozvetleniil dsszehasonlitotta Mariat
Erzsébettel, amikor ezt irta:

Mindent egybevetve, az a nagyon meggyalizott kirlynd, Méria
latszik messze a kor legnagyobb asszonydnak, személyében kifi-
nomultan szép, finom modort, mély, tettetésmentes kegyességti,
és ifjikordban is erdsebb értelmdi, mint Erzsébet kirilynd
hatvanévesen.?

A csecsemd Jakabot protestansnak nevelték, 4m Skécia katolikus
torténelmének ismeretében. Jakab azon képessége, hogy egyensti-
lyt teremtett Skdcia kiilonféle egyhizi erdi kozote, jol felkészitette
az angol korondra. 1603-ban, amikor I. Erzsébet meghalt, Jak-
abot I. Jakab néven Anglia kiralyavé korondztdk. Uralkodasa alatt
késziilt el az els§ hivatalos angol Biblia, amely az & nevét viseli.
Emellett néhiny nagyon eredeti angol teoldgia is sziiletett, amely
leny(ig5z8 jelentSséggel bir a metodizmus térténetére nézve.

Miel6tt azonban odapillanthatnank, vissza kell térniink a konti-
nensre, hogy a dorti zsinattal befejezziik Arminius és a remon-
strinsok torténetét.

1 John Wesley, Journal Entry for May 28, 1761, in Works, 21:320.
2 Wesley, Journal Entry for May 1769, in Works, 22:210.
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Dort és utdélete

Anglia tele volt tréndroklési vélsigokkal a katolikus Méridtdl a
protestins Erzsébetig, majd a skét Jakabig tarté éles dtmenetek-
ben. Miria férje, Spanyol Fiilsp hamarosan tjra megndsiilt, Val-
ois Erzsébetet vette el, aki két lednyt sziilt neki, mielStt belehalt
a sziilésbe.

Fiilop negyedik felesége, Ausztriai Anna, az unokahuiga, végiil
olyan 6rokdst sziilt neki, aki megérte a felnttkort, ami biztosi-
totta a Habsburg-uralom folytonossagit.

E fejezet a holland Dort vdrosiban tartott egyhdzi konferencirdl
sz0l, II. Spanyol Fiilsp feleségei és gyermekei mégis szerves
részei e torténetnek. A teoldgia és az egyhdz torténetét tilsi-
gosan gyakran beszélik el az adott politikai kdrnyezet nélkiil.
Etdl tigy tinik, mintha a tantételeket valamiféle elvont térben
kovicsolnak ki, az evd és alvd, szeretd és harcold, szenvedd és
meghalé emberek mindennapi életétdl fiiggetleniil. Az Arminius
és a kontraremonstransok kozotti makacs tantételi csata egy Uj
nemzet sziiletése koriili e mély konfliktusban zajlott. Es hogy
néhiny fogalmat tisztdzzunk: a remonstrénsok Arminius akkori
kovetSi. A kontraremonstransok azok, akiket késébb kalvinistak-
nak neveznénk, dm val6jdban mindkét fél igényt tartott ekkor
Kialvinra, és hiteles okuk is van erre. Szdmukra azonban nem
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Kilvin vagy Luther vagy a reformicié birmely mis alakja volt a
fontos, hanem az Isten Biblidban 1év3 Igéjéhez valé hiiség,

Az Egyesiilt Tartoményok, mds néven Németalfsld, az 1560-as
évektdl kezdve csaknem szakadatlanul haborts allapotban volt
abban a konfliktusban, amelyet majd nyolcvanéves hibortinak
neveznek. Miként a tizenhatodik szizadi hadviselés java része,
a nyolcvanéves hibor is sokkal inkdbb a modern nemzetillam
kialakuldsirdl széle, semmint a katolikusok és protestinsok
kozotti konfliktusrdl.  Amikor Fiildpdt 1556-ban Spany-
olorszég kirdlydvi koronaztik, szimos kiilonbozd dllam volt a
fennhatdsiga alatt, mindegyik egyedi nyelvvel, korminyzéssal,
torténelemmel és gazdasiggal. Spanyolorszég kirdlya, Portugalia
kirdlya, Németalfcld ura, Lothier hercege, Brabant hercege,
Limburg hercege, Luxemburg hercege, Namur 8rgréfja, Bur-
gundia palotagréfja, Flandria gréfja, Hainaut gréfja és Artois
grofja volt.

1598-ban Fiilop meghalt, és fia, III. Fiilop kovette. Portugilia
kirdlyaként I11. Fiilop élénken érdeklddott az indiai kereskedelem
irdnt, és az Alfolddn zajlé konfliktuson kiviil a Holland Kelet-
indiai Tirsasig egyre inkdbb megnyirbdlta a portugdl folényt
az indiai kereskedelmi dtvonalakon, miként az egész viligon
kihivast intézett a birodalom ellen. A spanyol korona és az
Egyesiilt Tartominyok k&zotti lehetséges békérdl 1607-ben
kezdddtek komolyan a tirgyaldsok. A tirgyalisok eredetileg
tartds béke reményében indultak, dm a kereskedelem és a vallds
koriili konfliktus til nagy volt, és minddssze egy tizenkét éves
fegyversziinetet sikeriilt ratifikdlni.

A fegyversziinet életbe 1épésével a hollandok belsd kérdésekre
osszpontositottak, kivaltképp az egyhdzon beliiliekre, és arra,
hogyan kovessék legjobban a reformicié hagyomanyit. Az
egyik f8 vitas kérdés az volt, kinek van felhatalmazisa a leideni
egyetem professzorainak kinevezésére. Jacob Arminius utddjit,
Conrad Vorstiust egyesek eretneknek tartottdk. Vorstiust a re-
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monstrins mozgalom egyik vezetdje, Johan van Oldenbarnevelt,
Holland tartomanyi f8iigyésze (lényegében a miniszterelndk)
nevezte ki, 4m a vallasi ortodoxidjit illetd nézeteltérések sokakat
az orszdgon beliil és kiviil arra késztettek, hogy hiségiiket az
inkabb kalvinista Oriniai Méricra ruhizzak.

A Németalfold és Spanyolorszdg kdzdte addig fennallé kon-
fliktushoz hasonlé mérvii konfliktus most az orszigon beliil
folytatodott, végiil a kormany feloszlatdsdhoz, Oldenbarnevelt
kivégzéséhez és — sok mais kdvetkezmény mellett — a dordrechti
zsinathoz, vagy angolul a dorti zsinathoz vezetett.

A zsinat egy egyhdzi tanics formilis elnevezése. Az 1610-es
évek egyhdzi zlirzavarinak kdzepette Francis van Aarssens, egy
jeles nemes és diplomata (aki Oldenbarnevelt alatt franciaorszdgi
nagykdvet volt, 4m 1614-ben visszahivtik) 1617-ben elSzetes
targyaldsokat kezdett egy nemzeti zsinatrél az Egyesiilt Tar-
tomanyok egyhdzinak egyesitése végett. Az is hiresztelték,
hogy a remonstrénsok (vagy arminidnusok) titokban tirgyalnak
a spanyolokkal, és a fegyversziinet lejirta utdn el fogjék 4rulni
a hollandokat, igy a zsinatot fel lehetett hasznilni arra, hogy
csOkkentsék azoknak a hatalmit, akiket a szabadsigmozgal-
makhoz elégteleniil hiiségesnek lattak.

A zsinat egy Simon Episcopius nevii teolégus vezette remonstrans
kiildottséggel kezd3dote, 4m Sket hamarosan kiszavaztik a kon-
traremonstrans tobbség miatt.

A dorti zsinat kdzponti jelent@sége a mai emberek szdméra
vajmi kevéssé fligg Ossze a nemzetdllam kialakuldsival vagy
a nyolcvanéves hibortival.  Wesley kordban, amikor valaki
kalvinistinak nevezte magit, az nem azt jelentette, hogy Kélvin
Jénos szavaihoz tartja magit, hanem sok tekintetben a dorti
zsinat 4ltal hirdetett tanitishoz. Dort &t {8 pontra sziikitette
a kalvinizmust. E pontok azonban kiilonbdznek attdl az ot
ponttdl, amelyet David Steele és Curtis Thomas népszertisitett
a TULIP betlisz6 révén: teljes romlottsig (Total Depravity),
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feltétel nélkiili kivélasztas (Unconditional Election), korldtozott
engesztelés (Limited Atonement), ellendllhatatlan kegyelem
(Irresistible Grace) és a szentek éllhatatossiga (Perseverance of the
Saints). Egyesek tigy latjak, hogy az Stpontos kélvinizmus egy
korabbi dokumentumbél, az 1611-es kontraremonstranciabdl
bontakozik ki, amelyet a remonstrancia 6t cikkelyére adott
vélaszként irtak.

Fontos azonban felismerni, hogy az dtpontos kélvinizmus azon
redukcionizmusa, amellyel ma sok Acts 29-gyiilekezetben és
felekezeten kiviili gyiilekezetben taldlkozni, a hagyominy elc-
sokevényesedett forméja. Nem az a fajta reformatus gondolkodds
volt ez, amely ellen Wesley érvelt.

A Dortban megfogalmazott &t f8 tantétel a kdvetkezd: (1) az
isteni eleve elrendelésre vonatkozé itélet, (2) Krisztus haldla és
az 4ltala valé emberi megviltis, (3 és 4) az emberi romlottsig,
az Istenhez valé megtérés és annak modja, és (5) a szentek 4ll-
hatatossiga.

A zsinat kozvetlen eredménye inkdbb politikai volt, semmint
teoldgiai.  Johan van Oldenbarneveltet, a tartomdnyi f&ii-
gyészt letartéztattik és kivégezték. Hugo Grotiust és mésokat
letartéztattak, Ordniai Moric herceg pedig, a Dort mdgott
4llo hatalmas alak, az Egyesiilt Tartomdnyok legbefolydsosabb
vezetje lett. Méric azonban hozzdjirult a harmincéves hibori
kirobbantisahoz, amely egész Eurdpin végigtombolt, azzal,
hogy unokadccsét, V. Frigyes pfalzi vélasztofejedelmet a cseh
korona elfogadisira bitoritotta. A harmincéves hiabortiban sem
Frigyesnek, sem a hollandoknak nem ment jol, 4m a hosszi
és véres végén, a miinsteri és a vesztfiliai békével 1648-ban az
orszig végre szabadda valt.

Mirmost, ahogy kordbban emlitettiik, a Dortban lezajlott vitik
és targyaldsok erdsen befolydsoltdk az angol kalvinistakat Wesley
idejében. Wesley 1741. jalius 6-i napléjiban ezt irja:
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Egy konyvet keresve a (lincolni) kollégium kdnyvtiriban tévedés-
b3l Episcopius miiveit vettem le, amely a dorti zsinatrdl sz6l6
beszdmoléndl nyilt ki, és agy véltem, hasznos lehet végigolvas-
nom. De micsoda jelenet tirul itt fel: nem csodilkozom Isten
silyos atkdn, amely oly hamar ezutin sdjtott egyhdzunkra és
nemzetiinkre. Mily kdr, hogy a szent tridenti zsinat és a dorti
nem iilésezett egy id8ben; oly kizeli rokonok voltak, nemcsak a
tan tisztasigit illeten, amelyet mindegyik megalapozott, hanem
a szellemet illetden is, amellyel cselekedtek; ha az utébbi nem
mulea feliil.!

Ez ugyanaz az év volt, amikor Wesley és George Whitefield a
kalvinista tan pontjai miatt elvale atjuk, és Whitefield odaig ment,
hogy kijelentette:

e meg én két kiilonbozd evangéliumot prédikaltunk; és ezért
nemcsak hogy nem volt hajland6 csatlakozni hozzim, vagy
a testvériség jobbjit nyujtani nekem, hanem eltdkélte, hogy
nyilvénosan ellenem és fivérem ellen prédikal, barhol prédikaljon
is egyaltalan. Hall dr (aki velem ment) emlékeztette St arra az
igéretre, amelyet alig néhdny nappal kordbban tett, hogy birmi
legyen is a maginvéleménye, sosem fog nyilvinosan elleniink
prédikilni. Azt mondta, az az igéret csupin emberi gyengeség
folyoménya volt, és 8 most mar més véleményen van.

A vallési és politikai konfliktus akdzote, amit késdbb kalvin-
istaknak és arminidnusoknak neveznének, akoriil dsszpontosult,
hogyan olvassa az ember a Biblidt. Anglidban ez kihivisokkal
teli kérdés volt. Volt néhiny angol nyelvii Biblia, de egyik
sem volt kirdlyilag hivatalos. Az Egyesiilt Tartomdnyokban
torténtekhez hasonld konfliktusok elkeriilésére tett sziintelen
kisérletei miatt 1. Jakab kirdly egy tuddscsoportot bizott meg

1 Wesley, Journal Entry for July 6, 1741, in Works, 19:204.
2 Wesley, Journal Entry for March 28, 1741, in Works, 19:189.
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azzal, hogy éllitson Ossze egy uj bibliaforditdst. Ez nem volt
vitaktSl mentes esemény.
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A King James-féle Biblia

A Biblia, amelyet John Wesley pilyafutisa nagy részében olvasott
és tanulmdnyozott, nem az a King James-féle Biblia, vagyis
KJV volt, amelyet ma a legtdbben felismernénk. A kiilonbozd
kiadasokban kiilonboz8 szedési hibik voltak, mint az 1631-
es dgynevezett ,Gonosz Biblidban”, amely a Tizparancsolat
egyikét tévesen tigy nyomtatta ki, hogy ,Pariznilkodjal”, vagy
az ,lgazsigtalan Biblidban”, amely a korinthusiakhoz irt elsé
levelet tévesen tigy nyomtatta ki, hogy ,Az igazsigtalanok 6rok-
lik Isten orszagat”. A KJV-t eredetileg 1611-ben nyomtattk,
dm 1769-ig nem volt egységes véltozata, amikor Benjamin
Blayney elkészitette javitott szovegét az Oxford University Press
szdimira. De a King James-féle Biblia tdrténete nem 1769-ben
és nem is 1611-ben kezd8dik, hanem a reformici6 gydkereinél.
fgy a King James-féle Biblia tdrténetének elbeszéléséhez még
messzebbre kell visszamenniink, azokba az évekbe, miel&tt
Luther Marton kiszegezte volna kilencvendt tételét a wittenbergi
templom kapujéra.

A Biblia angolra forditisa maginak az angol nyelvnek a
kialakuldsival kezdddstt.  John Wycliffe kovetdi leforditottik
a latin Vulgatit angolra, és ez elterjedt Anglia-szerte, dm
szimunkra a dolog veleje Erasmus gdrog Ujszévetségének
1516-0s Uj kiaddsival kezdédik, amely a torténelemben Textus
Receptus néven ismert. Hirtelen az egész Eurépéban szétszort
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tuddsok hasznalni tudtik gdrogtudisukat (amelyet a klasszikus
szdvegek tanulményozisiban csiszoltak) ahhoz, hogy az eredeti
gdrdg legjobb szovegegybevetését szemiigyre vegyék, és — még
radikilisabban — elkezdjék teljesebben elképzelni a Biblidt a
maguk helyi anyanyelvén. Az elsék egyike, aki ezt megtette,
William Tyndale volt.

Tyndale 1494-ben sziiletett a gloucestershire-i Dursley faluban,
1506-ban az oxfordi Magdalen Hallba ment, majd késdbb,
1517-ben a cambridge-i egyetemre. Tyndale tehetséges volt
a nyelvekben, folyékonyan beszélt francidul, gordgiil, németiil,
héberiil, olaszul, latinul és spanyolul, és cambridge-i ideje nem
sokkal Erasmus ottani tartézkoddsa utin, valamint a Textus
Receptus megjelenése utdn esett. 1523-ban Tyndale engedélyt
kért piispokétd], hogy az eredeti nyelvekbdl angolra forditsa a
Biblidt. A piispok elutasitotta. Tyndale végiil a kontinensre uta-
zott, és valdszintileg Wittenbergben, Luther Marton otthoniban
volt, amikor 1525-ben befejezte az Ujszévetség forditdsat. An-
glia még nagyon katolikus volt, és a piispokdk és hatésigok
tobbsége helytelenitette Tyndale forditasit. Talin talélte volna
Henrik, Edudrd és Miria uralkoddsit, ha nem irt volna ropi-
ratot VIII. Henrik Aragéniai Katalintdl valé vilésa ellen, ami
annyira sértette Henriket, hogy attdl fogva Henrik Tyndale
halilara t5rt. 1536-ban Tyndale-t elfogtik Antwerpenben, és
kivégezték. Tyndale nem fejezte be dszdvetségi forditsit, de
a feladatot gyorsan atvette Miles Coverdale és John Rogers, és
hamarosan Thomas Matthew dlnéven jelent meg, hogy védjék a
forditékat.

VIIL. Henrik, egy immar Romitdl teljesen elkiiloniilt egyhdz
feje, tudta, hogy sziiksége van egy angol nyelvii Biblidra,
amely aldtimasztja tekintélyét, és kancellirja, Thomas
Cromwell, aki a Matthew-Biblia anyagi timogatdja vol,
megbizta Coverdale-t egy 1j véltozat szerkesztésével,
amelybdl minden kifogisolhat6 tartalmat eltivolitanak.
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Ez Nagy Biblia néven vilt ismertté, nagyrészt azért, mert
nagy volt (tizenegy hiivelyk széles és tizenhat és fé] hiivelyk
hosszt).

De aztin, mint tudjuk, Henrik meghalt, és Edudrd csak néhany
évig uralkodott. Amikor Maria lépett a trénra, sok angol tudés
elmenekiilt (kdztiik Coverdale), és Genfben kotote ki. Sziikségét
érezték egy 1j kiaddsnak, és hamarosan megsziiletett a Genfi Bib-
lia. A Genfi Biblia magyarizd jegyzeteket tartalmazott, ame-
lyeket erdsen befolyasolt forditdinak kilvinista teologidja. Széles
korben nyomtattak, és nyomtattik egy kisebb, oktivé kiadisban
is, romai bettikkel (mint a mai legtdbb betiitipus) a Nagy Bib-
lia és a nehezen olvashaté Matthew-Biblia gét bet(ii helyett. A
Genfi Biblidt magénjellegii tanulmanyozésra szdntdk. Emellett a
forditok koziil soknak a piispkellenes hajlama az egész miivon
it nyilvdnval6 volt.

Vilaszként az anglikdn egyhdz megalkotta a maga vetélytirsit a
Genf Biblidnak, a Piispoki Biblia néven, 4m ez a m(i nem érte el
a Genf Biblia népszertiségét, és olyan mérete és nyomtatdsi kolt-
sége volt, amely megnehezitette, hogy a nagykdzonség megsz-
erezze. Mindazonaltal a Piispski Biblia volt az orszig Biblidja,
amikor James Stuart Erzsébet kirdlynd haldla utdn 1. Jakab néven
Anglia kirdlya lett.

Az j kiraly londoni atjin ezer lelkész irt ald egy petici6t, amely
kétségbe vonta az anglikin egyhdz akkori helyzetét, és azt, hogy
Jakab miként fogja kirdlyként kormdnyozni az egyhizat. Jakab
rendkiviil mivelt ember volt, és két jelentSs politikai teolégiai
miivet adott ki, mikdzben Skécia kirdlya volt, igy a lelkészek tigy
érezték, valodi parbeszédpartneriik van. Ez vezetett az 1604-es
hampton-court-i konferencia &sszehivisihoz.

John Wesley a kivetkez8képpen irja le a konferencidt:

[Jakab] csakugyan tgy tett, mintha konferenciit tartana
Hampton Courtban, néhiny piispok kozéte az egyik
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oldalon és tizenhét lelkész kdzott a masikon. Es személyesen
is megjelent ott, nem biroként, hanem dithddt pirtem-
berként. Lehordta és gyalizta a lelkészeket, és sdlyosan
megfenyegette Sket, ha nem alkalmazkodnak az egyhazi
fegyelemhez.!

Es mégis, valami nagy horderejti dolog tortént azon a konferen-
cian. A mésodik napon John Rainolds azt javasolta, hogy legyen
egy 1j bibliaforditds, mivel a tobbi véltozat romlott. Jakabnak
tetszett az Stlet. A Genh Biblidban szimos olyan konkrét szakasz
volt, amelyet Jakab a monarchia ellen valénak érzett, és aszerint,
ahogyan & a kirdlyok isteni jogait értette. Jakab ezenfeliil
torténelmi parhuzamot litott az j Biblia hat forditotirsasiga
és a Septuaginta fordit6i kdzdte. Richard Bancroft, London
piispdke tizenot forditdsi szabélyt irt, amelyeket Jakab kirily
1604-ben jévihagyott. [me az elsd néhiny:

1. A templomban olvasott szokdsos Bibliit, amelyet k3zén-
ségesen Piispoki Biblidnak neveznek, kell kovetni, és oly
kevéssé megviltoztatni, amennyire az eredeti igazsiga en-
gedi.

2. A proféak és a szent irdk nevei, a szdveg tobbi nevével
egyiitt, megtartanddk, amennyire csak lehet, aszerint, ah-
ogyan kozdnségesen hasznaltik Sket.

3. A régi egyhdzi szavak megtartanddk, tudniillik a ,,church”
sz ne legyen ,congregation™nak forditva, stb.

A hat tirsasig tagjai rendkiviil tanult és nagy tuddsti szemé-
lyek voltak, koztiik Lancelot Andrewes, Westminster esperese.
Miles Smith a King James-féle Biblidhoz irt el8szaviban utal
néhiny évszizadok ota létezd anyanyelvi Biblidra, koztiik ,az
Ujszévetség szir forditisira, amely a legtuddésabb emberek

1 John Wesley, A Concise History of England, from the Earliest Times, to the
Death of George II (London: R. Hawes, 1776), 3:89.
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kdnyvtiraiban megtaldlhatd”. Az a néhiny ember, aki Oxford-
ban és Cambridge-ben tanult, valamicskét értett abbdl, amit ma
aramnak neveziink.

Smith k&szénetet mond Jakab kirdlynak is mint ,a mi f§ moz-
Y

gatdjanak és szerzSjének”, ami egyértelmd utalds Aquinéi Tamds

Isten létezése melletti érvelésére.

A KJV egyik egyediilills vonisa a jegyzetek mellzése volt,
amelynek célja annak biztositdsa volt, hogy az engedélyezett
viltozat se a magasegyhizi embereket, se a meggy8zddéses
puritdnokat ne sértse. Ez ellentétben 4ll a Genfi Biblidval és
mds angol Biblidkkal, mint a néhdny évvel koribban elkészitett
katolikus Douay—Rheims. A jegyzetek mellzése volt az egyik
olyan vonds, amely hosszui életiiségéhez vezetett, abban, hogy az
anglikdn egyhdzon beliil egyik fél sem tudta teljesen magiénak
nyilvénitani, sem a mésikat teljesen kizérni.

A tizenhetedik szézad folyamin nyomtatott kiilonbodzd véltoza-
tok nem voltak egységesek, és kiilonféle javitisokat és hibdkat
tartalmaztak. A szoveg egyik els jelentds valtoztatdsit valdjaban
John Wesley végezte el 1755-ben kiadott Magyardzd jegyzetek az
Ujszb'uetséghez cim(i mivében. Kiaddsa bekezdéses formaban je-
lent meg, szemben az eredeti viltozat versrdl versre halad6 forma-
tuméval, ahol minden vers a maga bekezdéseként szolgil. Wesley
Ujszévetséghez irt elészava a kdvetkezd fejezetben szerepel. A
lényege az, hogy amint Wesley felfedezte a német tudés, Johann
Albrecht Bengel gorog UJ szdvetségének 1j kiaddsit, valamint je-
gyzeteit, Wesley tigy dontétt, kiadja a maga véltozatit. Bengel
gdrdg szovege nagymeértékben javitott Erasmus Textus Receptus-
an ésa KJV forditdtarsasigain, igy Wesley csaknem 12 000 helyen
tudta frissiteni a forditdst. Bengel kiad4sa hatissal volt Zinzen-
dorf gréfra és a morva egyhizra is, amely tirgyat egy késébbi
fejezetben tirgyaljuk.
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A szellemi tulajdon a tizennyolcadik szizadban nagyon kiilon-
bdzdte attdl, ami ma. Wesley idézte Bengelt, de nem fizetett neki
dijat. Tiz évvel késSbb, 1765-ben Wesley kiadta a Jegyzetek az O-
és Ujszb'vetséghez cimi m{vét, amely Matthew Henry hatkotetes
kommentirjinak kifejezett roviditését tartalmazea, ezt frva:

Minden hozzaértd itész szerint erds értelmd, sokféle tudasi, szilard
kegyességfi és Isten titjaiban nagy tapasztalatii személy volt. Es
magyardzata ltaliban viligos és érthetd, a gondolatok egyszer(i
szavakban kifejezve.?

Amit meg kell érteniink, az az, hogy a KJV hatdsa Angliira
messze nagyobb volt, mint Wesleyre gyakorolt hatisa. Né-
gykotetes Anglia torténete cimii miivében Wesley sosem emliti
a forditdst. Wesley szdmdra a Biblia Isten Igéje volt. Eredetileg
gorodgiil és héberiil irddott, igy ezek voltak a {8 nyelvek, dm
minden hivének esélyt kell kapnia arra, hogy talilkozzon Isten-
nel a Szentirdsban, igy a forditisok létfontossigtiak voltak ehhez.
Wesley nem azt kivdnta, hogy minden keresztény gordgtudds
legyen, hanem azt, hogy szent ember legyen. Wesley a Biblidt
ennek szerves részeként licta. De a KJV nélkiil az egyetlen angol
Biblia az erésen reformatus Genfi kiadis lett volna.

Es igy a King James-féle Biblidt a forditds monumentdlis teljesit-
ményeként kell litnunk, 4m nem a benne foglalt Szentirdson
tilmutaté kiilonleges tirgyként. Azon szentirisi kereszténység
szdmdra, amelyrdl Wesley prédikalt, a Szentirds a forditison til
Isten szimunkra szol6 iizenetének szivéig hatolt.

2 John Wesley, Explanatory Notes upon the Old Testament (Bristol: William
Pine, 1765), preface.
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]ohn VVesley elészava az Ujszb'vetséghez irt
magyardzo jegyzetekhez

1753 vége felé Wesley nagyon megbetegedett, és libadozdsa alatt
dgyhoz kotdtten fekiide. Ez idSt adott neki, hogy egy olyan
munkén dolgozzon, amelyhez sok éve remélt hozzdjutni. Amint
az el3z8 fejezetben emlitettiik, Wesley felhasznalta a tudos Jo-
hann Bengel (itt Bengelius néven) munkajit, valamint masok
jegyzeteit, mindezt azzal a céllal, hogy forrdst nytjtson azok-
nak, akik nélkiilszik a hivatalos képzést, im vigynak arra, hogy
kdzelebb keriiljenek Istenhez. fme Wesley sajat szavai arrdl, mit
tett forditdsival és kommentirjéval, és miért tette.

1. Sok éven it vigytam arra, hogy lejegyezzem és egy-
beédllittam mindazt, ami olvasis, gondolkodis vagy
beszélgetés kdzben elmémbe &tlstt, ami segithet a komoly
személyeknek, akik nincsenek a tanultsig eldnyében, az
Ujszévetség megértésében. De sziinteleniil visszatartott
attdl, hogy barmi ilyesmibe belevigjak, sajit alkalmat-
lansdgom mély érzése: hidnyom nemcsak az ilyen mithsz
val6 tanultsigbol, hanem sokkal inkdbb a tapasztalatbdl
és a bolcsességbdl. Ez gyakran okozta, hogy félretettem
a gondolatot. Es amikor sok unszoldsra ravettek, hogy
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Gjra felvegyem, mégis eltdkéltem, hogy a lehetd leg-
tovabb halogatom, hogy (ha Istennek tgy tetszik) egyiitt

fejezhessem be a munkdmat és az életemet.

. De minthogy mostaniban hangos hivist kaptam Istentdl,
hogy keljek fel és menjek el innen, meggydz8désem,
hogy ha egyéltalin barmi ilyesmibe belevigok, nem
szabad tovibb halogatnom. Napom messze elszalle, és
(még természetes mddon is) sebesen jonnek az este drnyai.
Es inkabb arra &sztdnoztetem, hogy megtegyem azt a
keveset, amit e mddon tehetek, mivel mast nem tudok
tenni: minthogy jelenlegi gyengeségem megakadilyoz
mind az utazdsban, mind a prédikaldsban. De dldott legyen
Isten, még tudok olvasni, irni és gondolkodni. O, barcsak
az & dicsGségére lenne!

. Kénnyen kivehetd, mar abbdl is, amit eddig mondtam,
és még inkibb magukbdl a jegyzetekbdl, hogy nem
els@sorban tanult embereknek szintik Sket, akik sok mas
segédeszkozzel el vannak litva: és még kevésbé azoknak,
akik hosszt és mély tapasztalattal birnak Isten ttjaiban és
igéjében. Vigyom arra, hogy a libuknil iiljek, és tanuljak
tliik. De f8ként egyszerti, tanulatlan embereknek irok,
akik csak anyanyelviiket értik, mégis tisztelik és szeretik
Isten igéjét, és vagynak arra, hogy megmentsék lelkiiket.

. Hogy ezeknek oly mértékben segitsek, amennyire képes
vagyok, elészor is szindékom lejegyezni magit a szdveget,
jobbédra a kdzonséges angol forditasban, amely 4ltaliban
(amennyire meg tudom itélni) b3ven a legjobb, amit ldttam.
Mégsem mondom, hogy ne lehetne t5bb helyen kézelebb
hozni az eredetihez. Azt sem fogom éllitani, hogy a gdrog
masolatok, amelyekbdl e forditis késziilt, mindig a leghe-
lyesebbek. Es ezért szabadsigot veszek magamnak, ahogy
az alkalom kivinja, hogy itt-ott egy kis valtoztatist tegyek.
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5. Nagyon is érzem, hogy ez kifogisoknak lesz kitéve:
sét, egészen ellentétes fajtdju kifogisoknak. Egyesek
valoszintileg tigy gondoljdk majd, hogy a szdveget talsi-
gosan megvéltoztattam; mésok pedig, hogy tdl keveset
valtoztattam rajta. Az el8bbieknek megjegyezném, hogy
soha tudatosan, akér csak egyetlen helyen sem véltoztattam
meg a viltoztatis kedvéért: hanem ott, és csakis ott, ahol
el8sz6r az értelem jobba, erdsebbé, viligosabbd vagy a
szdvegkdrnyezettel Ssszhangzébbd valt: mésodszor, ahol
az értelem egyformén j6 1évén, a kifejezésmaod jobb volt
vagy kozelebb az eredetihez. Az utébbiaknak, akik ugy
gondoljék, hogy a véltoztatisok tul kevesek, és hogy a
forditds még kozelebb lehetett volna, azt felelem, ez igaz:
elismerem, hogy lehetett volna. De mi értékes célt szolgilt
volna olyan jelentéktelen véltoztatisokat sokasitani, ame-
lyek sem viligossigot, sem erét nem adnak a szdveghez?
Erre nem tudtam rivenni magamat: anndl is kevésbé,
mivel — felfogdsom szerint — nem tudom, mi, de van
valami sajdtosan tinnepélyes és tiszteletre mélt6 forditisunk
régi nyelvezetében. Es tegyiik fel, hogy ez téves felfogis,
és az emberi gyarldsig példija; mégis, nem megbocsithaté
gyarlésig-e vonakodni megvilni attdl, amihez régéta
szoktunk; és szeretni magukat a szavakat, amelyek éltal
Isten oly gyakran kdzvetitett erSt vagy vigaszt lelkiinknek!

6. Igyekeztem a jegyzeteket a lehetd legrovidebbre tenni,
hogy a magyarizat el ne homilyositsa vagy el ne nyelje
a szdveget: és a lehetd legegyszertibbre, {6 szdindékom
kovetésében, hogy a tanulatlan olvasénak segitsek: ezért
gondosan keriiltem nemcsak minden kivéncsi és kritikai
vizsgdlddist, és a tanult nyelvek minden hasznalati,
hanem minden olyan érvelési modszert és kifejezésmodot,
amelyekkel a kozdnséges életben az emberek nem is-
merdsek: ugyanezen okbdl, mivel inkdbb igyekszem elejét
venni, semmint felvetni és megvalaszolni kérdéseket, tigy
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szdndékosan tartézkodom att6l, hogy mélyen belemenjek
sok nehézségbe, nehogy magam mogoet hagyjam a
kozonséges olvasot.

. Egykor azt terveztem, hogy pusztin azt jegyzem le, ami
sajat elmémbe otlik, senki mdst nem véve tandcsadéul,
csak az ihletett {rékat. De alighogy megismerkedtem a
keresztény vilig ama nagy fényével (aki nemrég elny-
erte jutalmdt), Bengeliusszal, teljesen megvéltoztattam
tervemet, alaposan meggy8z&dve arrdl, hogy nagyobb
szolgalatot tehetne a vallas tigyének, ha pusztin lefordi-
tandm az 8 Gnomon Novi Testamentijét, mintha sok
kotetet irnék rola.  Sok kitling jegyzetét ezért lefordi-
tottam. Sok tovibbit megroviditettem, elhagyva azt a
részt, amely pusztin kritikai volt, és megadva a tobbi
lényegét. Azokat a kiilonféle olvasatokat hasonloképpen,
amelyekrd] kimutatta, hogy az 8si misolatok és forditasok
hatalmas tSbbsége az & oldalukon ill, gondolkodds nélkiil
beépitettem a szdvegbe; amelyet az § mddja szerint mind-
végig felosztottam (jollehet nem mellézve a fejezetekre és
versekre valo szokdsos felosztast, amely kiilsnféle szempon-
tokbol hasznos), aszerint, amit tartalmaz, nagyobb vagy
kisebb sziinetet tartva, éppen ahogy az értelem kivinja.
Es még ez is olyan segitség sok helyen, hogy aki nem
probilta, aligha foghatja fel.

. Hasonloképpen  hélival tartozom néhiny hasznos
észrevételért Dr. Heylin Teolégiai elSadisainak:  és
sok tovabbiért Dr. Guyse-nak, és a néhai jdmbor és
tudés Dr. Doddridge Csalidi magyarizéjanak. Egy ideig
kétségem volt, vajon ne csatoljam-e minden tdliik 4tvett
jegyzethez a szerz8 nevét, akitdl szirmazott; kivéltképp
tekintve, hogy némelyiket lemdsoltam, és sok tovabbit
megroviditettem, csaknem a szerzd szavaival. De tovabbi
megfontolds utin eltdkéltem, hogy egyiket sem nevezem
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meg, hogy semmi el ne téritse az olvasé elméjét attdl,
hogy szorosan a szem eldtt tartott ponthoz tartsa magat, és
csakis a maga bels§ értéke szerint fogadja, ami elhangzott.

9. Nem hizeleghetek magamnak annyira (hogy a fent
nevezett {rék egyikének szavaival éljek), hogy azt
képzeljem, semmilyen hibiba nem estem egy ily nagy
nehézségli miiben. De sajit lelkiismeretem felment az
aldl, hogy szindékosan félrevezetéen 4brizoltam volna a
Szentirds birmely egyetlen szakaszit, vagy hogy egyetlen
sort is olyan célzattal irtam volna, hogy a keresztényeket
egymas ellen szitsam. Isten ments, hogy a leggyengédebb
és legjéindulatiibb Jézus szavait olyan eszkdzzé tegyem,
amely ilyen mérget kozvetit. Bércsak adnd Isten, hogy
mindazok a partnevek, és nem szentirasi kifejezések és for-
mak, amelyek megosztotték a keresztény vildgot, feledésbe
meriilnének: és hogy mindannyian megegyezhetnénk
abban, hogy aldzatos, szeret§ tanitvinyokként egyiitt
leiiljiink koz8s Mesteriink ldbdhoz, hogy halljuk igéjét,
magunkba szivjuk Lelkét, és atirjuk életét a magunkébal

10. A Szentirisrdl dltaliban meghgyelhetd, hogy az €18 Isten
igéje, amely az els§ pétridrkdkat is irdnyitotta, Mozes
idejében fratott le. Ehhez adattak tobb egymist kdvetd
nemzedékben a t3bbi proféta ihletete {rdsai. Azutdn, amit
az Isten Fia prédikilt, és amit a Szentlélek szélt az apostolok
dleal, az apostolok és evangélisték leirtak. — Ez az, amit
ma Szentirisnak neveziink: ez Istennek az az igéje, amely
megmarad 6rokké: amelybdl, jollehet ég és f6ld elmulik,
egy jota vagy egy pontocska sem milik el. Az O- és
UJ sz3vetség Szentirisa tehit az isteni igazsdg legszilardabb
és legdrigibb rendszere. Minden része méltd Istenhez;
és mind egyiitt egy teljes test, amelyben nincs hiiny,
nincs felesleg. A mennyei bolcsesség forrdsa ez, amelyet
azok, akik képesek megizlelni, az emberek minden irisa
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folé helyeznek, legyenek barmily bélcsek, tanultak vagy

szentek.

11. Az igazsig pontos ismeretét az ihletett irékban pontosan
szabélyos érvsorozat, jelentésiik preciz kifejezése és a
megfelel§ érzelmek igazi ereje kisérte. Az érvelés lanco-
latit minden kdnyvben réviden bemutatja az elé illesztett
tiblizat, amely annak Osszegzését is tartalmazza, és
nagyobb haszonnal lehet, mint az érvelést minden fejezet
elé illeszteni; az Ujszévetség fejezetekre valé felosztisa
ugyanis a sotét korokban tortént, és nagyon helyteleniil;
gyakran elvélasztva azt, ami szorosan Osszetartozik, és
sszekapesolva azt, ami egymistdl teljesen kiildnbdzd.

12. A szent irdsok nyelvezetében a legnagyobb mélységet fi-
gyelhetjitk meg, a legnagyobb kénnyedséggel egyiitt. Az
emberi szerzemények minden elegancidja semmivé siillyed
elStte: Isten nem emberként szdl, hanem Istenként. Gon-
dolatai nagyon mélyek: és ebbdl szavainak kimerithetetlen
ereje fakad. Es hirnokeinek nyelvezete is a legmagasabb
fokon pontos: mert a szavak, amelyek adattak nekik, pon-
tosan megfeleltek az elméjiikre tett benyomdasnak: és ezért
mondja Luther: ,A teolégia nem mds, mint a Szentlélek
nyelvének nyelvtana.” Hogy ezt alaposan megértsiik,
meg kell figyelniink a hangsilyt, amely minden szavon
nyugszik; az dltala kifejezett szent érzelmeket, és a minden
ir6 dltal tandsitote lelkiileteket. De mily kevéssé veszik
ezeket, kivaltképp az utdbbiakat, figyelembe! Jollehet
csodélatosan szét vannak teritve az egész Ujszévetségen at,
és valdjiban folytonos magasztalisa annak, aki cselekszik,
sz6l vagy ir.

13. Az Ujszévetség mindazon szent irs, amelyben az tijszdvet-
ség vagy az Ujszdvetségi szdvetség leiratik. Ennek korabbi
része az evangélistik és apostolok irdsait tartalmazza:
az utdbbi Jézus Krisztus jelenéseit. A kordbbiban van

68



12. fejezet

el8szor Jézus Krisztus tdrténete, testben val6 eljovetelétsl
mennybemeneteléig; majd a keresztény egyhiz alapitisa
és torténete, mennybemenetelének idejétdl fogva. A je-
lenések azt adjik el8, ami eljovendd, Krisztust, az egyhdzat
és a viligmindenséget illetSen, mindenek beteljesedéséig,

Bristol Hot-Wells, 1754. januér 4.!

A Szentirds kozponti szerepét Wesley szdmdra kiviltképp az
utdbbi Stven évben értették meg, Albert Outler azon meg-
fogalmazdsival, amelyet Wesleydnus négyszognek nevezett:
Szentirds, hagyomdny, ész és tapasztalat. Outler ennek egy
részét az 1888-as Lambeth-négyszogbdl (amely az egyhdzi
dkumenistik korében jol ismert volt) és Richard Hooker harmas
tekintélyforrisibol kdlesondzte: Szentirds, hagyomany és ész.

Hookerhez és teoldgiai kortirsaihoz fordulunk a kovetkezd fe-
jezetben.

1 John Wesley, Explanatory Notes upon the New Testament (London: William
Bowyer, 1755), preface.
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Richard Hooker

Az angol polgirhibor eljovetelével a kronol6gia utolér benniin-
ket, és egészen az epworthi paplakig vezet, ahol Susanna életet
adott John és Charles Wesleynek. MielStt megérkeznénk a pol-
girhabortihoz, a korona és a parlament, a magas egyhiz és az
alacsony egyhdz, a kerekfejiiek és a kiralypartiak kdzétti nagy
kiizdelemhez, szeretném szemiigyre venni a tizenhatodik szdzad
egy utolsé teoldgusit: Richard Hookert.

1750-ben, amikor John Wesley elészdr adta ki Stvenkdtetes
gylijteményét, amelyet késébb harminc kotetbe stiritettek
Keresztény konyvtdr cimen, egy kotetet, amelyet Izaak Wal-
ton irt, Richard Hooker, Sir Henry Wotton, John Donne és
George Herbert életének szentelt. A Keresztény konyvtdr tovibbi
megfontoldsra méltd, mert leny(igz$ forrdsmd, amelyet ma a
Northwest Nazarene University Wesley Center Online-ja térol.
Ma kénnyen hozzéférhetiink a mi egészéhez, és lithatjuk benne,
mely irdsokat tartott Wesley az olvasék szimdra hasznosnak. A
kotetek koziil sokat eminens személyiségek életrajzai tdltenek
meg, mint példiul a tizendtddik kotetet. Mégis, ahogy min-
dennel, amit Wesley kiadott, e szdvegek lényege nem az, hogy
egy teoldgiai gondolatrendszerbe illeszkedjenek, hanem hogy
alkalmat kindljanak az embereknek a megszentel6désben vald
ndvekedésre.
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E fejezetben Richard Hookerre dsszpontositunk, akinek élete
rovid volt, 4m befolyisa 6ridsi. Hooker képes volt megfogal-
mazni egy sajitosan angol teolégiit, amely Osszetartotta a
kontinens reformitus hagyoménydt csakdgy, mint az Erzsébet-
kori egyhiz valdsigait. Wesleyhez hasonl6an, csaknem kétszaz
évvel késdbb, Hooker a kalvinistik nyomdsira a protestins
angliai egyhiz viligos litomdséval vilaszolt, amely felemelte a
Szentirist, valamint a multtal val6 folytonossigot. Ahogy Izaak
Walton irja egy Wesley éltal djra kiadott kényvben: ,RICHARD
HOOKER UR Heavy-Tree-ben, Exeter kozelében sziiletett,
1553 koriil, olyan sziilkesl, akik nem annyira szirmazasukrdl
vagy gazdagsigukrol voltak nevezetesek, mint inkébb erényiikrdl
és szorgalmukrol, valamint Isten 4ldasir6l mindkettdn.”!

Hooker I. Erzsébet kiralynd uralkodasa idején nétt fel. Erzsébet
uralkoddsdnak formal6 politikai eseményei, mint a szupremécia
torvénye és az egységesség torvénye (amelyeket a 9. fejezetben
targyaltunk), formaltdk Hookert, 4m egyszersmind kontextust és
egy védelemre mélté egyhazat is adtak neki. Az egyhazi torvényt
Hookernél nagyobb hatalmak hirdették ki, dm & meglitta a
lehet8séget arra, hogy logikit fogalmazzon meg e tdrvények
méogé olyan mddon, amely vélaszt adott ugyanazon puritinok
aggilyaira, akik késdbb, ahogy a 11. fejezetben emlitettiik,
Londonba tarté dtjin peticiét nydjtottak be Jakab kirdlyhoz.

Hooker nagy miive Az egyhdzi kormdnyzds torvényei cimet
viselte, és el8szdr 1593-ban jelent meg. Elészaviban pontosan
elmagyardzza, mirdl sz6l a szdveg, és miért akarta megirni:

Ha mis okbdl nem is, de legalibb azért — hogy az utdkor tudja,
nem engedtiik lazdn, hallgatis 4ltal semmivé vilni a dolgokat,
mint egy dlomban —, ezért irok, szimot adva az utékornak az
angol egyhdz jelenlegi dllapotardl és torvényes berendezkedésérdl,

1 Tzaak Walton, The Lives of Dr. John Donne, Sir Henry Wotton, Mr. Richard
Hooker, Mr. George Herbert, and Dr. Robert Sanderson (London, 1675), 10.
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valamint igazolva azokat, akik oly keményen kiizdsttek annak
megQrzéséért és fenntartisaére.”

Hooker életében az I-V. konyvet tudta kiadni. Létezik még
hirom konyv, amelyek szerz8sége vitatott, bar ezek is hatdssal
voltak az angol egyhdzra. Az elsé konyv magira a tdrvényre
vonatkozé kérdésre Ssszpontosit, a természetjog fogalmaitdl
haladva a Szentirds elégségességérdl szolo llitasok felé. A
misodik kényv még tdbbet tirgyalja a Szentirist, és azt a
kérdést vizsgilja, hogy egyediil a Szentirds korminyozhat-e
minden emberi cselekedetet. A harmadik kényv azt vizsgilja,
mennyire lehet hasznos a Szentirds az egyhdzi korminyzds
irdnyitdsiban, kiilondsen azt a kérdést, hogy a Szentirds kindl-e
az egyhdzi kormanyzisnak egy viltozhatatlan eszményt, amelyre
a keresztényeknek mindig torekedniiik kell. A negyedik konyv
az egyhazi szerkezettdl a liturgia, vagyis az egyhdz istentiszteleti
modja felé fordul. A liturgia és a korminyzis két nagyon
kiilonboz8 dolognak tinhet, 4m a tizenhatodik szdzadban
él8k nem igy értették a dolgokat. Hooker az egyhiz formdjat
illet8 érvekre valaszolt. Egy gyakori érv azt dllitotta, hogy az
angol egyhdzi korminyzis megromlott a pépista szertartisok,
ritusok és ceremonidk miatt. A IV. kdnyv nyitdnya izelitSt ad
érvelésébdl és gydnyoril prozajibol:

Olyan volt az 8si egyszertiség és lelki gyengédség, amely egykor
uralkodott a vildgban, hogy azok, akiknek szavai szinte jéslatok
voltak az emberek kozdtt, mindig vonakodtak {téletet mondani
bérmi felett, amit az Isten egyhaza nyilvinosan elfogadott, hacsak
nem volt felttinden nyilvinvaldan gonosz; mert nem annyira
hajlottak arra a szigorra, amely abban leli kedvét, hogy megfeddje
a legesekélyebb dolgot is, amit hibdsnak lit, mint inkdbb arra
a szeretetre, amely nem hajlandé6 megnézni semmit, aminek

2 Richard Hooker, Of the Laws of Ecclesiastical Polity, ed. Arthur Stephen
McGrade (Cambridge: Cambridge University Press, 1989), preface.
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megfeddésére a kitelesség ktelezi. E jelen kor dllapota, amelyben
a buzgésig elfojtotta a szeretetet, az iigyesség pedig a szelidséget,
immér nem engedi, hogy bérki is csoddlkozzék, barmit halljon is
megfeddve, barki 4ltal.®

Az V. kényv az erényekrdl és a keresztény életrdl sz6l, és hossz-
abb, mint az els§ négy konyv egyiittvéve. Az V. kdnyvnek szi-
mos csodalatos tulajdonsiga van, 4m mivel Wesley sohasem idézi
kdzvetleniil, e tirgyaldshoz nem kiilondsebben relevans.

Ahelyett, hogy tovabbi részletekbe bocsitkoznék, Richard
Heitzenrater Hooker-elbeszéléséhez fordulnék, amely standard
szdvegében, a Wesley és a metodistdknak nevezett nép cimi
munkdjiban szerepel, amely a legtdbb metodista vagy wes-
leydnus szeminiriumban bevezetd szdveg.  Heitzenrater ezt
rja:

Richard Hooker arra villalkozott, hogy kifejtse az egyhdzi
kormdnyzist és tanitist egy olyan miiben, amely az Erzsébet-kori
rendezés végleges magyarizativi valt: Az egyhdzi kormdnyzds
torvényei cimen. Miivében Hooker el8szdr felveti azt a dontd
kérdést, hogy milyen tekintélyeknek kell az egyhdzi szerkezet és
gondolkodis alapvetd kérdéseire vélaszolniuk. Valasza, tudatosan
egyenstilyozva kordnak gondolkodisi polusai kdzdee (hogy az
angol egyhiz kozvetits, via media hagyominyinak mintdjavd
valjék), haromréti volt: (1) a Szentirds (de nem dgy, ahogy
a puritdnok haszniltdk) szolgiltatja az igazsig {8 forrisit és a
keresztény igazsigossag alapvetd probédjit, 4m nem a puritinok
sola scriptura-értelmezésének moédjén hasznilandé — a Szentiras
nem olyan kézikényv volt, amely minden kérdésre konkrét vilas-
zokat ad, és amelyet betii szerint kell kovetni: megtéve mindent,
ami ott le van {rva, kihagyva mindent, ami ott nem talilhaté.
Hooker azt javasolta, hogy a Szentirist, az igazsig elsddleges for-
résit, egészében kell latni, és sok teriileten irinymutatist nyujthat
a gondolkodésra és cselekvésre. (2) A hagyomany (de nem tgy,

3 Hooker, Laws of Ecclesiastical Polity, bk. 4, chap. 1.
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ahogy a rémai katolikusok hasznéltdk) a kereszténység legkorabbi
évszizadaibdl nyujt képet az életrdl és gondolkodidsrdl, amely a
legkdzelebb 4ll az apostoli tantsigtétel tisztasigahoz, és (konszen-
zusiban) leginkabb alkalmas arra, hogy a bibliai bizonysigtétel
hiteles tiikdrképe és magyarizata legyen — bizonyosan nem a
Szentirdssal egyenld mértékben tisztelendd (ahogy a tridenti zsinat
elrendelte), és mindenképpen az egyhdz elsé néhiny évszizadira
korldtozva, kizirva a kozépkori egyhdz ,ujitdsait”. Hooker a
hagyomény értékét a szentirdsi igazsigok korai, tekintélyes
magyarizataként litta. (3) Az ész (de nem 1gy, ahogy a pla-
tonistdk hasznaltak) szolgéltatja az eszkdze, amellyel a Szentirast
és a hagyominyt gondolkodé személyek megvizsgilhatjak és
megérthetik — a kinyilatkoztatott igazsig olykor feliil lehet az
észen, 4m sohasem lehet az ésszel ellentétes. Hooker hajlandé volt
osszefliggéseket felismerni a kinyilatkoztatis és az ész kdzott mint
az igazsig forrisai és mércéi kozott, hogy meggydz8 és hihetd
tanitasokat dolgozzon ki. Hooker teolégiai és kormanyzasi
kérvonalazdsa szolgdltatta a via media és az Erzsébet-kori rendezés
végleges vizlatit és védelmét nemzedékekre. A tizennyolcadik
szdzadra Hooker standard tekintély volt. Samuel Wesley Tandcs
egy fiatal lelkésznek (1735) cimd mive feltételezi, hogy minden
torekvd lelkész jol meg lesz alapozva Hookerben, és John Wesley
sajit tekélyi keretrendszere nyilvinvalo addssiggal tartozik a
hookeri perspektivinak, amely az & idejére mar dtfogova vle.*

Wesley adaptilt Hooker-életrajza keriili a teoldgia silyos tir-
gyalisit, ehelyett életének szokdsaira és megszentel6désére
dsszpontosit, am méshol, Anglia torténete cim(i miivében Wesley
tigy irja le Hookert (csakigy, mint Sir Walter Raleigh-t), mint
»nyelviink elsd jobbitdinak egyikét”. Nyelven természetesen az
angolt érti. Méshol, a lelkesedés egy védelmében Wesley felidézi
Hooker nevét:

4 Richard P Heitzenrater, Wesley and the People Called Methodists, 2nd
ed. (Nashville: Abingdon Press, 2013), 10.
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Am te azt kérded: , Vajon Isten valaha is megparancsolta-e nekiink,
hogy igy cselekedjiink?” Hiszem, hogy a Szentirdsban sem nem
parancsolta, sem nem tiltotta meg, De akkor emlékezz arra, hogy
»a Szentirds” (hogy azokat a szavakat haszndljam, amelyeket ,,a mi
tudds és boles Hookeriinkts]” idézel) ,nem az egyetlen szabilya
mindazon dolgoknak, amelyeket ez életben az emberek megtehet-
nek.”

Hooker fatalon halt meg, és bizonyos értelemben az egyhiz,
amelyet szeretett és épitett, hamarosan szintén pusztuldsnak
indult. Hooker kora és Wesley sziiletése kdzott zajlott az angol
polgirhibort, egy olyan esemény, amelyrdl amerikai kontex-
tusban ritkdn esik sz6, 4m amely az Atlanti-6cedn mindkét
partjat 6ridsi mértékben formadlta. Anglidnak kordbban is voltak
belsd hiborti a korona kiilsnbsz8 tronkdvetelsi kozoee; a pol-
gérhibort abban volt egyediildlly, hogy ahelyett, hogy kirdlyit
allitott volna szembe kirdlyival, a parlament kelt fel a kirdly
ellen. Miért? Miféle érvek tudtik egymdssal szembeforditani az
angolokat?

5 Wesley, “The Principles of a Methodist Farther Explained”, in Works, 9:203.
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Ut a polgdrhdboriihoz

Az angol polgarhéborti kevesebb mint egy évszizaddal John Wes-
ley sziiletése eltt zajlott. A konfliktus és a konfliktusra adott
vilasz formalta a viligot, amelyben élt, és nem érthetjiik meg &t,
sem a korai metodizmust e korszak feliiletes ismerete nélkiil. Min-
dazoniltal a polgirhaborti nem légiires térben zajlott. A habort
kdzvetlen okai egyediildllo médon vegyitik a vallasit és a poli-
tikait. E fejezet némileg hosszabb, a szokdsosndl t3bb névvel,
am érzékeltetni fogja egy hiboru kiiszobén 4ll6 orszig és egyhiz
Osszetett — még leegyszersitett formajéban is — tdjképét.

Anglia  torténete cim@i miivében John Wesley 1. Kiroly
uralkodasirél szolé elbeszélését a kovetkezd szavakkal kezdi:
,Kevés fejedelem lépett tronra litszolag t5bb elénnyel, mint
Kiroly, és egyik sem iitkdzdte valaha is tobb nehézségbe.”

E szavak ugyanigy leirhatndk Anglidt, Skociit, frorszégot és
Walest a tizenhetedik szizad elején. UJ mez8gazdasigi tech-
nikdk nagy aratisokhoz vezettek szerte a vidéken. Emellett a
jamestowni gyarmat is nagyszer(i dolgokat litszott elSrejelezni
az orszag szdmdra.

1 Wesley, Concise History of England, 3:110.
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Karolynak nem kellett volna kirdlynak lennie. VI. Jakab (miel6tt
Anglia kirdly4va tették volna) és Din Anna masodik fia volt. Bé-
tyja, Henrik, 1603-ban, I. Erzsébet kirdlynd halila utin apji-
val Anglidba ment. Kéroly kistermeti volt (gyermekkoraban an-
golkérban szenvedett), mig bétyja erdteljes és bator. Henrik azon-
ban tizennyolc évesen tifuszban meghalt, és Kdroly maradt An-
glia és Skocia 6rokdse. Karoly szerette a kdnyveket és a golfot
(skot gydkereihez ragaszkodva), és naplét vezetett a hitérdl. Nem
kellett volna kirilynak lennie. Még miutin Henrik haldla miatt
orokossé tették, 1. Jakab kirdly sem volt tilsagosan jelen 1évé apa.
Jakab a barétaival tltStte az iddt, és tankdnyveket irt fidnak arrdl,
hogyan legyen kirily, 4m szeretete eddig terjedt.

Sok éven dt tervek voltak arra, hogy Kiroly elvegye Spanyol
Mariat, IV. Fiilsp Habsburg uralkod6 lednyat. Jakab kirdly
,bardtjdnak”, Buckingham hercegének alkalmatlansiga miatt
(Kéroly uralkod4sinak korai éveinek egyik kulcstémaija) az
eljegyzés szétesett. Az angolok Spanyolorszdg északi hatdra felé
tekintettek, és sikeriilt eljegyzést kicsikarniuk IV. Henrik francia
kirdly legkisebb lednydval.

Kiroly 1625. méjus elsején vette feleségiil Henrietta hercegndt, a
Notre-Dame el8tt, tavollétében, mikszben de Chevreuse herceg,
Kiroly tavoli rokona helyettesitette 8t, lehetdvé téve a katolikus
eskiivé megtartasit. Egy honappal késébb egy masodik eskiivre
is sor keriilt, bar ekorra Jakab mar meghalt, és Kéroly volt az gj

kiraly.

Az Anglia és Skdcia, amelyet Kéroly most uralt, sokat véltozott
még Erzsébet idejéhez képest is. Erzsébet csoddlatos politikus
volt, aki keveseket tartott kdzel magdhoz, és igy képes volt ki-
egyenstilyozni a birdk és nemesek elvirisait szerte az orszdgban.
L. Jakabnak voltak kedvencei, amelyek az évek sorin valtoztak.
Jakab pazar eskiivéket rendezett olyan embereknek, akiket alig is-
mert. Allitélag koran reggel, az eskiivSt kdvetd napon felkereste
a frissen hazasodottak dgyit is, és meghivis nélkiil lustilkodott
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a szobdjukban. Jakab kedvenceinek cimeket, foldeket és pénzt
adott, senkinek annyira, mint George Villiersnek, egy jelentékte-
len személy hidnak, aki felkeltette a kiraly igyelmét, és hamarosan
ruhdkat és pénzt kapott. Villierst groftd, majd markiva teteék,
végiil a Buckingham hercege cimet adomanyozték neki. I. Jakab
kora 6ta folytatddnak a vitdk a kirdly Buckinghamhez ftiz6d8
kapcsolatianak valodi természeté illetSen.

Buckingham pazar életmddja, valamint katolikus ségorsiga egy
1ij, hatdrozottan spanyol hajlami Anglidt képviselt. Sokan akkor,
csaktigy, mint sok tdrténész ma, feltételezik, hogy kapcsolatuk-
nak volt szexuilis vonatkozasa, amint azt néhiny levél és tantik
beszdmol6i bizonyitjdk. Ez is beleépiilt abba az elképzelésbe,
hogy Anglia véltozik, és spanyol és pépista tigynskdk rontjik

meg.

Hibii ellenére (és Wesley sokat latott koziiliik) I. Jakab olyan poli-
tikus volt, aki lecsillapitotta azokat, akiket frusztralt az angliai és
skdciai status quo, kiilondsen a parlamentet.

Kirolynak nem volt meg apja tehetsége. Jakab halila utin
Buckingham hercege befolydsos maradt az udvarban. Kiroly
hézassiguk korai éveiben és uralkoddsa korai éveiben nem volt
kdzel Henrietta kirdlynéhoz, d4m kozel volt apja baritjdhoz.
Buckinghamet roviddel Jakab halila elétt a flotta lordjava
nevezték ki, és ebben a pozicidban elhamarkodottsiga és alka-
Imatlansiga szdmos haditengerészeti és katonai katasztréfahoz
vezetett. Mindezek a katasztrofik pénzbe keriiltek — sokba.
Kiilondsen aggasztd katasztrofa volt Buckingham kisérlete a La
Rochelle-i francia protestins hugenottdk megvédésére, amelyet
elszirtak, és amely még jegesebb kapcsolatokhoz vezetett Anglia
és Franciaorszdg, valamint a parlament és a kirdly kozott.

Wesley részletezi tdrténetében a Buckingham és az alsohiz
kozotti  konflikeust. Buckingham pocsék tengernagy és
tdbornok volt, és gyakran vesztett, igy az alséhdz nem timogatta,
dm Kdroly mégis. A parlament megtagadta, hogy a kiraly adékat
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kapjon, hacsak nem foglalkoznak a Buckinghamre vonatkozé
kérdésekkel, a kirdly pedig megtagadta, hogy foglalkozzon veliik.
Kiroly, apja befolydsit kivetve, tigy gondolta, hogy a kiralyok
mindenki felett allnak, és senkinek sem felelnek, csak Istennek.
A parlament tartotta az erszény zsindrjait, dm Kéroly miés
modokat taldlt katonai kudarcainak finanszirozdsira, amelyek
koziil a legfdbb az 1626-os kényszerkdlesdn-vita volt, amely
egy kiskapu volt, amelyet Kéroly taldlt, hogy pénzt szerezzen az
emberektdl. Mint minden j6 kiskapu, ez is tokéletesen t3rvényes
volt, és amikor a parlamenti ellenz8k megprébaltik birésigon
megtimadni, hogy hatélyon kiviil helyezzék, Kéroly megnyerte
a pert.

1628-ban Buckingham hercegét egykori katondja meggyilkolta.
Ez drdmaian megviltoztatta Karolyt. Elszor is, ez visszavezette
a feleségéhez. Hizassiguk els néhiny évének jegessége most
8szinte szeretetté valtozott.

Wesley helyesli Kdroly tetteit Buckingham haldla utin, hogy
Sir Thomas Wentworth (hamarosan Strafford gréfja) és William
Laud (hamarosan Canterbury érseke) tandcsadoként valo
bevondsival. Wesley Laudot ,merevnek, szigortinak, pontosnak
és szorgalmasnak” nevezi, ezek mind pozitiv tulajdonsigok
Wesley szimdra, mégis Wesley azt is gy tallta, hogy Laud
,vigya az [egyhdzi cereménia] fenntartisira koriiltekintetlen és
talzott” volt.?

Buckingham halala arra is rdvezette Kérolyt, hogy feloszlassa a
parlamentet, és egy évtizedig ne hivja Sssze, egy iddszak, amelyet
Személyes Uralomnak neveznek. Az angol torténelem ezen
pontjan nem voltak régzitett idSpontok a parlamenti vélaszta-
sokra. A parlament akkor jott Sssze, amikor a kirdly Ssszehivta.
Az embereket szerte az orszdgban megvalasztottak, gyakran sz6
szerint ugy, hogy egy vérosi téren alltak, és timogatist kértek. A

2 Wesley, Concise History of England, 3:123.
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parlament {8 szerepe az addkat érintette, dm ahogy Karoly mar
a kényszerkoleson-esettel felfedezte, a kirdlynak voltak hatalmai
pénzeszkdzok elSteremtésére; az egyiket eldjoginak nevezték,
amely hamarosan komoly kérdéssé valik.

Fontos emlékezni arra, hogy Kiroly Személyes Uralma idején
a kontinentélis Eurépdban a harmincéves hibori szive zajlott,
sok angol és skét katondval, akik a konfliktus mindkét oldalin
harcoltak. Ezeket néha vallishiboriknak nevezik, 4m protestin-
sok voltak mindkét oldalon, és katolikusok is mindkét oldalon.
Kiéroly megprébalta kiviil tartani Anglidt a konfliktusbél, mert
nem akart parlamentet &sszehivni, hogy addkat vessen ki a
hadsereg timogatésira.

1633-ban Kiroly William Laudot nevezte ki Canterbury
érsekévé a puritin George Abbot helyére, aki 1611 6ta volt érsek.
Abbot puszta jelenléte képes volt lecsillapitani a reformitus
hangokat Anglidban. Laud sokkal liturgikusabb egyhizszem-
lélette]l rendelkezett, amely arminidnus hiedelmekkel pérosult,
amit akkoriban Anglidban a pipizmussal vagy a rémai katoli-
cizmussal azonositottak. Emellett Laudnak tiiskés személyisége
volt, amely gyorsan elidegenitette az embereket. Laud egy-
hdzi munkaja lett a f§ oka az Anglia és Skécia (amelyek még
mindig két kiilondllo kiralysig voltak ugyanazon uralkodéval)
kozotti piispoksk habordjanak, dm Laud nem volt teljesen
hibaztathaté.

Wesley a piispdksk hibortjénak gydkereit 1633-ig vezeti vissza,
amikor Kdroly megprobélta megkapni a kirdlyi eljogot Ské-
ciatdl, amelyet Anglidban mir megkapott, midta Buckingham
haldla utin feloszlatta a parlamentet.  Vitatott szavazis volt.
Mindkét oldal gy&zelmet hirdetett, im Kéroly elintézte a dolgot,
és 10j ellenségeket szerzett Edinburghban.

Torténetében Wesley egy pillanatra megill, hogy hozzdadja
Richelieu biboros intrikdjat, feltételezve, hogy keze benne volt
a viszaly szitdsiban. Az Osszeeskiivés és invdzié allandéan ott
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jart az angliai emberek fejében, és a katolicizmus mumusként
szolgalt a kiilfoldi befolyés és invizié szdmira.

1635-ben Laud elkezdett oltirkorlitok mellett kardoskodni a
templomokban. Ez ma jelentéktelen dolognak ttinik, 4m sokak
szdmdra Anglidban szélséséges sértésnek szimitott. Egyesek
Laudot egyenesen trdjai falonak tekintették, amelyen keresztiil a
papizmus bejuthat Anglidba. Mély ellenségeskedés szitott Laud,
valamint Henrietta Maria kirdlyné ellen, akinek személyes ka-
tolicizmusa nagyon nyilvinos volt. Gyakran misét celebraltatott,
és bitoritotta a katolikus kdveteket, hogy vegyenek részt rajta.
1638-ban Londonban még zavargis is volt, miutén a spanyol
kévet nagycsiitdrtokdn kérmenetet tartott.

Kiroly nem segitett a dolgokon azon vigyaval, hogy Skdcia val-
lisi gyakorlatét jobban 8sszhangba hozza az angol egyhizzal. A
skot egyhdz, vagyis a Kirk, Jakab kirdllyal sokkal reformatusabb
vonalak mentén jott létre, mint az angliai egyhdz. Emellett Sko-
ciat a Kirk olyan médon egyesitette, ahogy egyébként megosz-
tott lett volna. Az Alfsldek angol-skétul beszéltek (gondoljunk
Robert Burnsre), mig a Felfoldek gaeliil, mint frorszég. Kiroly
Ossze akarta hozni a Kirkdt az angol egyhazzal, és igy megbizta
Laudot, hogy irjon egy skét imakdnyvet. 1636 oktdberében a
skot titkos tandcs (lényegében az orszdg kabinetje) elrendelte az
tij imakonyv elfogaddsit. Ez nem ment jol.

Miutin a liturgidt felolvastik, zavargis tort ki, és a grofok
felkeltek az 4j imakdnyv ellen. Néhdny véltoztatds, amelyet
Laud tett, fennmarad, és II. Kéroly vezette be az 1662-es Kozds
imddsdg konyvében, amelyet Wesley olvasott és hasznalt, beleértve
az Uri ima befejezését: , Tiéd az orszdg és a hatalom és a dicsSség
mindérokké. Amen.” A skétoknak gondjuk volt a liturgidval,
dm kiilondsen a piispokok szerepével. A skét egyhiznak nem
voltak piispokei, Kéroly pedig piispokoket akart. Az orszigban
16v§ 4j piispoksk felhigitottdk volna a gréfok és lordok hatalmit,
igy minden osztély emberei ellenezték az imakdnyvet. 1638-ban
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nemesek egy bizottsiga feldllitotta a Szovetséget, amely els-
mozditotta a Karoly apja 4ltal 1581-ben aldirt hitvallast, amely a
skot egyhizat és a Stuart-monarchidt timogatta. A Szdvetség Is-
tennel kittetett, nem Kaérollyal. A szovetségesek felallitottik sajat
gytilésiiket, és 1638 novemberében Glasgow-ban sszejottek,
hogy szembeszilljanak az imakdnyvvel.

Ez végiil a szovetségesek és Kiroly kirdly kozotti piispokok
hébortjdhoz vezetett. Bir Anglia jéval nagyobb volt, a skétok
sokkal jobban kiképzettek és finanszirozottak voltak, és volt egy
tabornokuk Alexander Leslie személyében, aki a harmincéves
héboraban II. Gusztav Adolf svéd kiréllyal harcolt, és megértett
néhdnyat Adolf 4jitd taktikai koziil. A skotok jelentette ki-
hivés miatc Kérolynak 1640 dprilisiban vissza kellett hivnia a
parlamentet, hogy pénzeszkdzdket teremtsen el6. Egy John
Pym nev(i elszint puritin azonban és misok a parlamentben
megtagadtik, hogy megadjik a kirdlynak az ad6ztatis hatalmat,
hacsak Kiroly nem vilaszol elSjoginak egy aspektusirdl, az
tgynevezett hajopénzrdl szol6 kérdésekre, amely a tengerparton
laké népekre kivetett dij volt. Hirom hét utin Kéroly feloszlatta
azt, ami a Rovid Parlament néven vilt ismertté. Sehovi sem
jutott, 4m tovabbra is sziiksége volt a pénzre.

1640 végén Karoly ismét dsszehivta a parlamentet, remélve, hogy
a radikalis elemek ezittal hidnyozni fognak. Sidlyosan tévedett.
Tobb mint 15 000 ember irta ald a kirdlynak atadott Gyskér és ég
peticiét, amely sok mis kovetelés mellett a piispoksk eltdrlésére
szolitott fel. Nem jart sikerrel, 4m rdmutatott e Uj parlament
hatalmira és csipésére. John Pym most a legbefolydsosabb tag
volt, és osztokélte Kirolyt. Sir Thomas Wentworth, immar
Strafford grofja, visszatért egy irorszégi posztrol, és azt ajénlotta
Kirolynak, hogy tartdztassa le a parlamenti agititorokat. Karoly
habozott, és Pym elrendelte Strafford letartdztatdsit, akit a
londoni Towerbe vittek. A parlament hatalma ekkoriban olyan
nagy volt, hogy elfogadtak egy tigynevezett kirhoztaté torvényt,
amely lehetvé tette Strafford kivégzését tirgyalds nélkiil, és
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Kiroly még ald is irta azt. Strafford kivégzése utdn a parlament
elkezdte finanszirozni Kérolyt, 4m egyszersmind elkezdtek t3bb
kovetelést is timasztani, és Karoly tovébbra is engedett. Az 1641
oktdberi ir felkelés kitdrésével azonban a nyomds jelentdsen
megndtt. Ha volt valami, amiben a parlament és a kirdly egyet
tudott érteni, az az volt, hogy mindketten gytilslték az ireket.
Mindkét oldal tudta, hogy valamit tenni kell, és hadsereget kell
feldllitani, 4m egyik oldal sem bizott a masikban az emlitett
hadsereggel. A parlament hivei attdl tartottak, hogy Kiéroly ir
seregével szétzizza Sket, és forditva.

Mialatt ez zajlott, a katolikusellenes és piispokellenes csSeselék
tovabb ndtt Londonban, ami miatt egyes piispskok az életiiket
téltették, és igy nem vettek részt a Lordok Haza iilésein. Karoly
gy gondolta, hogy ez az § megolddsa a parlament problémijara.
Ugy gondolta, érvénytelenitheti a (nem egészen olyan) Hosszii
Parlament cselekedeteit, mert a Lordok minden tagja nem iilt.
Tizenkét piispok irta ald Karoly peticiéjit, im hamarosan mind
letartdzeattak Sket.

Végiil 1642. januir 3-dn Kéroly druldsi vadiratot készittetett
Edward Montagu, Manchester grofja és a parlament &t tagja
ellen, koztitk John Pym ellen. Akkoriban a parlament a Szent
Istvin-kipolndban iilésezett, egy sziikds helyen, nem messze
a Whitehall-palotitdl. A fegyverhordé Srmester a vadiratot a
parlamentbe vitte, valasz nélkiil. Mdsnap maga Kiroly menetelt
katonik és kirdlypdrtiak egy csoportjanak élén a parlamentbe
azzal a tervvel, hogy letartoztatja a vidlott férfiakat. A kirdly
bement, és kérte az elndktdl a székét. Soha kirdly nem Iépett be
az als6hizba. Az elnsk félreillt, bizonytalanul, hogy mit tegyen.
Aztin a kirdly leiilt, és bejelentette azokat az embereket, akiket
le akart tartdztatni, és kérte, hogy lépjenek el8. Egy hang sem
hallatszott. Ismét kérte; még mindig csak csend. Ekkor a Héz
elndke, William Lenthall, térden dllva igy szdlt: ,Felségednek
gy tetszhet, hogy e helyen sem szemem nincs a litdshoz, sem
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nyelvem a beszédhez, csak amint a Héz irdnyitani méltdztat
engem, akinek itt szolgdja vagyok.” A kirdly igy valaszolt:
,Minden madaram elszdllt.” Senki sem Iépett el8. Pymot és a

tobbieket higyelmeztették, és bujkaltak.

Levert allapotban a kirdly elhagyta az alséhizat, és elhagyta
Londont. A parlament gyorsan elfogadott egy tdrvénycsomagort,
amely 4tvette London irdnyitisit. A parlamentbe val6 belépéssel
Kiroly még a timogatdit is megsértette. A parlament és Karoly
hénapokon dt oda-vissza tirgyaltak. Végiil azonban tul sok
lett ez Kérolynak. Kiroly a kovetkez8 moédon valaszolt a
parlamentnek:

Ha megadnim e koveteléseket, mondta vilasziban, virhatninak
rim puszta kézzel; megesokolhatndk kezem, megmaradna nekem
a felség cime, és a kirdly tekintélyét mindkét parlamenti hizban
jelezve, parancsaitok stilusa tovibbra is lehetne; kardokat és bu-
zoganyokat hordozhatnanak elSttem, és gyonyorkddhetnék egy
korona és jogar latvinyadban (bir még e gallyak sem virdgoznanak
sokaig, amikor a tdrzs, amelyen néttek, halott); 4m ami az igaz és
val6s hatalmat illeti, nem maradnék mas, mint egy kirdly kiilseje,

képe, jele.

E szavakhoz flizdtt megjegyzésében Wesley ezt irta: ,A hiborua
barmilyen feltételek mellett tehdt eldnydsebbnek tartatott, mint
egy ilyen szégyenletes béke. »3

Milyen volt e hdbort médja? Meddig tartott, és hogyan formalta
a nemzetet?

3 Wesley, Concise History of England, 3:186.
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Az angol polga’rha’boni

1910-ben az Oxfordi Egyetem tjkori tdrténelem Regius pro-
fesszora, Charles Harding Firth, el6adast tartott Cambridge-ben
,Parhuzam az angol és az amerikai polgirhdbort kdz6tt” cimmel.
Firth pirhuzamokat litott a szereplSk és a konfliktus némely
koriillménye kozatt, im a kiemelendd kézponti pirhuzam az vol,
hogy mind az angol, mind az amerikai polgirhibort olyannyira
hiressé tette a konfliktus egyes szereplSit, hogy nemzedékekre
formalta a koztudatot. Hény amerikai tudja megnevezni akar
egyetlen tibornokot az els§ vilighaboribdl? Talin Pershinget.
Az amerikai polgirhibort tele van olyan alakokkal, akiket
az elmult 160 évben balvinyoztak és magasztaltak. Az unids
hésdknek megvan az ellentétiik a konfdderdcids hdsdkben, és
forditva. Megvan Grantiink és Lee-nk, Lincolnunk és Davisiink,
Shermaniink és Jacksoniink. Az angol polgirhdbort ugyanilyen
nagy személyiségekkel volt tele, Cromwell ma a leghiresebb, 4m
sokan miésok is hirességek, hdsok és gazemberek voltak sokak
szdmara Wesley idejében.

Maga Wesley igy ir a hiboru alakjairdl:

Egyetlen korszak sem, amidta Anglia létezik, mutathatott fel an-
nyi példajit a bitorsignak, a tehetségeknek és az erénynek, mint
a jelen végzetes ellendlls, amely cselekvésre hivta Sket. Most volt
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az 1d8, amikor mindenféle tehetségeket szdlitottak el az élet al-
sObb rétegeibdl, hogy a hatalomért és az els@bbségért versengjenek.
Mindkét oldal, egyformén bizakodva iigye igazsigossigiban, Is-
tenhez fellebbezett, hogy itéljen szindékaik helyességérsl. A par-
lament meg volt gy8z3dve arrdl, hogy a mennyért harcol, az isten-
tisztelet egy sajitos médja irdnti tiszteletét érvényesitve: a kiraly
pedig nem kevésbé volt meggydzédve arrdl, hogy igényei szentek,
mindig isteni eredettieknek tekintve azokat.!

1642. augusztus 25-én 1. Kiroly kirdly felvonta ziszléit. A
nap nem ment j6l. Kdéroly kidltvinyt adott ki, hogy
minden fegyverforgatisra képes ember jelenjen meg azon
a napon, 4m egyetlen ember sem jelent meg, A zdszlok
hdborut jelentettek. Karolynak voltak el8nyei. A kiralyt
tdimogatd  kirdlypartiakat  kirdlypartiaknak [Cavaliers]
nevezték, kiilondsen a kirdly unokadcese, Rupert herceg
merészsége folytin, aki Kéroly ndvérének, Erzsébetnek
és a pfalzi vilasztéfejedelemnek, V. Frigyesnek a fia
volt. Rupert egyik ndvére, Hannoveri Zsoha, végiil a
Wesley sziiletésekor uralkodé kirdly, 1. Gydrgy anyja lesz,
dm hosszt ut all még elSttiink az 1701-es tréndroklési
torvényig,

1620-ban Frigyest Csehorszdg kirdlydva nevezték ki annak
megakadilyozisira, hogy a bécsi Habsburgok dtvegyék az
uralmat, 4m a Habsburgok betdrtek, Frigyes seregét legydzték,
és csaladjit szdmizetésbe kiildték Hollandidba. Frigyes egyik
nagybétyja Moric oriniai herceg volt, akirdl a Jacobus Arminius-
16l 52616 7. fejezetben széltunk. Rupert Hollandidban ndte fel,
és tizenévesen harcolt csatdkban a harmincéves habort és a nyol-
cvanéves hibort idején. Amikor nagybétyja, Karoly, felvonta a
zészl6t, Rupert és deese, Méric, végiil eljste. Mindketten tigyes
lovasok voltak, és hatirozott eldnyt biztositottak a kirdlyparti
lovassignak.

1 Wesley, Concise History of England, 3:180.
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A kiréllyal szemben 4ll6 parlamenti ellenzSket kerekfejtieknek
nevezték, mert a konfliktus elején soknak révidre nyirt haja volt.
A metodista kifejezéshez hasonléan mind a ,kerekfejii”, mind a
Lkirdlyparti” eredetileg ginynévként kezdédstt, amelyet késsbb
a csoportok elfogadtak. Manchester és Essex gréfjai névlegesen
a parlamenti er8k parancsnokai voltak, 4m ez meglehetésen
szervezetlen kdosz volt. A parlament Londont és a nemzet
vagyoninak nagy részét uralta, im nem volt hatékony médjuk
ezen elény kihasznildsara.

Az angol és az amerikai polgirhdborta egyik f8 kiilonbsége
az volt, hogy nem volt Mason-Dixon-vonal. Nem volt vili-
gos foldrajzi elhatirolds. A legtobb kerekfejli eréditmény az
orszdg keleti részén volt, dm voltak némelyek nyugaton is,
és forditva. Mégis az egyik viligos hasonlésig az volt, hogy
mind a kirdlypartiak, mind a parlamentpirtiak gy érezték,
Isten az § oldalukon all. Karoly kirdly minden irasit vallsi hév
itatja 4t. Emellett, ahogy Michael Walzer érvel, a parlamenti
hatalom felemelkedése a kilvinista jimborsignak az angol
kdznemességbe vald beoltisibol eredt. A parlamentpértiak nem
csupén a kirdly ellenfelei voltak, hanem Isten eszkdzei.

Bir mindkét oldalnak megvoltak az erdsségei és gyengeségei,
az 1642 oktdberi elsé edgehilli csata gyakorlatilag patthelyzettel
végzédote. Mégis, a csatdk kozote zajlott a hibord els§ sza-
kaszdnak igazi jellemzdje: az ostrom. Ostromokra keriilt sor
szerte Anglidban és Skécidban. Némelyik hénapokig tartott,
masok évekig. Virakba zirkozva a gazdik nem tudtik miivelni
foldjiiket, és a pasztorok nem tudtak gondoskodni juhaikrdl;
igy az angol mez8gazdasig pontos egyenstilya az orszig szimos
helyén szétesett. Az éhinség és a betegség az ostrom gyermekei
voltak.

1642 hatralévs részében sok ostromra és csatira keriilt sor,
mindkét oldal nyert vagy vesztett egy adott helyszintdl vagy
egy szindékolt céltdl fiiggden. A parlament fenntartotta a
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haditengerészetet a flotta lordjinak a parlamenti tigyhoz vald
atallasa folytin, 4m a kirdlypdrtiakat a kontinensrdl utinpéeolni
lehetett.

1643 vége felé a parlament racifikilta az Unnepélyes liga és
szovetséget, amely egyesitette a parlamenti eréket a skt erdkkel
Alexander Leslie alatt, aki 6t évvel kordbban megaldzta a kirdlyt
a piispoksk hébortjaban. Anélkiil, hogy mélyen a részletekbe
bocsitkoznank, csatik és ostromok zajlottak szerte az orszagban.
Oliver Cromwell, Cambridge parlamenti tagja, donté volt a
parlamenti gySzelemben York kozelében, Marston Moornil
1644 kozepén, 4m még a kirdlypdrtiak Anglia északi részébdl
valé kilizésének stratégiai gySzelme sem hozta kdzelebb az
orszigot a békéhez.

A parlament folyamatosan kiildsttségeket kiildstt a kirdlyhoz
Oxfordba abban a reményben, hogy béketirgyalisokat folytat,
dm ezek tovabb széthullottak. Ismét emlékezniink kell arra, hogy
mindkét oldal tigy gondolta, Isten az & oldalukon &ll, mégsem
volt egyiknek sem meg Abraham Lincoln mésodik beiktatasi
beszédének tisztanlitdsa, hogy tdllépjen ezen az igényen, és Isten
oldalit keresse.

William Laud érsek mindekdzben a londoni Towerben volt, és
mig csatdk és ostromok dultak szerte az orszigban, Laudot fel-
ségarulds miatt perbe fogtik és kivégezték. Ahogy Wesley irja:

Laud haldlit az egyhdzi fegyelem teljes megviltozisa kdvette.
A liturgidt egy nyilvinos aktussal elt6rolték a napon, amikor
meghalt, mintha & lett volna az egyetlen akadalya eltivolitisinak.
Az angol egyhizat minden tekintetben a presbiteridnus beren-
dezkedéshez igazitottik; mig London polgirai és a skot sereg
nyilvanos hélat adtak egy ilyen szerencsés valtozasért.?

2 Wesley, Concise History of England, 3:190-91.
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Az orszégbeli valldsi buzgdsignak Londonon til is voltak hatisai.

Ahogy Wesley irja:

Ezek olyan emberek testiilete voltak, amely most tekintélyre
kezdett szert tenni; nyilvanval6 szentségiik, lelkesedés altal felger-
jesztett természetes batorsiguk és sziintelen kitartasuk jelentds
hatdsokat kezdett kifejteni; és bar az alséhazban kisebbségben
voltak, a hadseregben t3bbséget alkottak.’

1645 elején a parlamentnek hatirozott el8nyei voltak, dm még
mindig sok korldtja volt a parlament orszdg feletti uralmanak:
valaminek viltoznia kellett. fgy sziiletett meg az UJ Minta-
hadsereg. Sir Thomas Fairfax alatt, egy mdsik katona alatt, aki
a kontinensen Gusztdv Adolf alatt harcolt, ezt az 4j katonai
erét nem korlitozta volna a foldrajz. Kozvetleniil a parlament
fizetné Sket, és képesség és jamborsig alapjan toboroznik dket,
nem vér szerint. E kifejezett szindék nélkiil a parlamentpirtiak
megteremtették az egyik els§ érdemalapt hadsereget, ahol az
el6menetel tapasztalaton és képességen alapult, nem azon, hogy
ki volt az apdd. A hires vords kabatok, amelyeket a britek
viseltek az amerikai fiiggetlenségi hibort sordn, elszor az U_]
Mintahadseregben honosodtak meg, Emellett kiilon katekizmust
irtak a hadsereg szdmdra, hogy kifejezetten leirja ,katondink
igazoldsit és minGsitését. [rva mindazok bétoritisira és ok-
tatdsira, akik fegyvert ragadtak Isten iigyében.” Wesley ezt irja:
»Soha nem gyiilt 8ssze egyedibb hadsereg. A tisztek a lelkészek
hivatalat gyakoroltdk; és a cselekvés sziinetei alatt prédikacidkkal,
imadsigokkal és buzditisokkal oktattik csapataikat.”

Cromwellt végiil a lovassdg parancsnokavi tették, amelyet Rupert
herceg Vasoldalaknak [Ironsides] nevezett, mert képesek voltak az
ellenfél erdin keresztiilvigni, mint egy hajo.

3 Wesley, Concise History of England, 3:192.

91



15. fejezet

UJ seregével Fairfax ostrom ald vette Oxfordot, 4m ezt nyiron
feloldotta abban a reményben, hogy a kirdlyparti erékkel a
csatatéren talilkozik. Az ostrom hosszd, a csata dont8, és a
torténelemben kevés olyan stratégiailag déntd csata volt, mint
az 1645. junius 14-i naseby-i csata. Minden hadianyagot
és tiizérséget elfogtak; a kirdlypdrti veterinok felét elfogtik
vagy megdlték. A kirdly iratait elfogtik, amelyek megmutat-
tak kisérleteit ir katolikusok toborzisira az oldalira. Naseby
olyan, mintha Gettysburgnél az Unié elfogta volna az sszes
konfSdericids tibornokot és dgyit.

Naseby utén a polgarhdborti elsd szakasza gyakorlatilag véget ért.
Kirolynak nem volt titja vissza a hatalomhoz, 4m kézel sem volt
ahhoz, hogy feladja. A kirdlypartiak mar nem tudtak versenyezni
a nyilt mezdn. 1647-ben, miutin szolginak dltdzve kiosont Ox-
fordbdl, Kéroly megadta magit egy skot erének, amely végiil 100
000 fontért dtadta St a parlamentnek.

1648-ban Kiroly tirgyalt a skdciai vezetSkkel, és egy skt sereg
jott északrdl, egyesiilve a kirdlypdrtiakkal. Karoly izgatott vol,
am Cromwell és az UJ Mintahadsereg nem zavartatta magét. Ala-
posan legy3zték a skotokat a prestoni csatdban. A katonik megle-
hetSsen diihdsek voltak emiatt, és tdmegével fordultak a kirdly
ellen. A gydzelem utin a hadsereg Londonba menetelt. Most
8k voltak a legnagyobb hatalom az orszigban. A parlament sok
tagja félt a hadsereg radikalizmusitdl, és még mindig remélte,
hogy egyezkedhet a kiréllyal, és ami utin Wesley ,heves vitinak”
nevez, a kirily szerz8dése dtment. Am tal késé volt. Az UJ Minta-
hadsereg mdsnap megérkezett, koriilvette a parlament hazit, és
letartéztatott tSbb mint negyven parlamenti tagot. Mindssze
hatvan taggal, att6l kezdve a Hosszti Parlamentet Csonka Parla-
mentnek nevezték.

Hamarosan &sszehivtak egy legfelsSbb igazsigszolgiltatisi
birésigot, és 1649. januir 20-in Kéroly kirdlyt birdsig elé
dllitotedk. Wesley azt irja, hogy ,a kirdly viselkedése az alantas
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rosszindulat mindezen megnyilvinulisai alatt nagy, szilird és

kiegyenstilyozott vole”.*

Kirolyt btindsnek taldltdk, és 1649. januir 30-dn lefejezték.
Négy nappal koribban Stvenkilenc férh irta ald haldlos itéletét.
Wesley kemény volt ezekkel a férfiakkal szemben, 4m enyhe a
kirallyal szemben. Ezt irta:

Mindenki egyetért abban, hogy Kiroly kirdly a jimborsig, a
jozansig, a mértékletesség és a tisztasdg mintaképe volt. Nem
tudott elviselni egy obszcén vagy profén szét sem. Pontos volt
dhitataiban mind nyilvinosan, mind maginyosan. Szigortian
igazsigos volt; 4m feltehetden néha hidnyzott beldle az Sszinteség.
J6 apa volt, j6 ar és j6 férj: igen, gyengéd is, ami bajainak f§
forrésa volt; a tetszdleges hatalom felé vald téves hajlammal egyiitt,
amelyet csecsemdkoritdl beleneveltek. Am eltekintve ettdl, az
egyik legkivalobb fejedelem lett volna, aki valaha az angol trénon
iile.>

Kiroly halaldval eljott a monarchia halédla is, amilyen az volt. A
kévetkez8 iddszakot Koztirsasdgnak [Commonwealth] nevezik,
amelyet 1660-ban a monarchia restauricidja kdvetett. Mig a pol-
girhaboru tlizvészként szolgalt a milton, hogy 1j Anglidt épit-
sen, a Koztarsasig és a Restauricio két sikertelen kisérlet volt erre.
Egyik sem tartott ki egy nemzedéket, 4m mindkettd mély ny-
omot hagyott Wesley ifjikoranak Anglidjin, és egy konfliktust
formalt a Wesley-héztartison beliil John Wesley anyja és apja
kozote.

4 Wesley, Concise History ofEnglcmd, 3:216-17.
5 Wesley, Concise History of England, 3:221.
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A Kb'z[a’rsasa’g és a Restaurdcio

I. Kéroly kirdly haléla nem sziintette meg azonnal a monarchidt
Anglidban. Kirolyt koholt drulisi vidak alapjin végezte ki a
Csonka Parlament tagjai (amely, ha emlékszel, az a név vol,
amelyet a parlament azon tagjainak adtak, akiket nem tartéz-
tattak le, és nem menekiiltek el az UJ Mintahadsereg londoni
megérkezésekor). A kirdlygyilkossigot timogaté parlamenti
képvisel6k ugy littdk magukat, mint akik bibliai értékeket
tartanak fenn a zsarnoksdg ellenzésével, 4m még nem tudtik,
mi fogja felvéltani azt. MeglehetSsen gyorsan azonban rajottek,
hogy tenniiik kell valamit, igy néhdny nappal I. Karoly kivégzése
utdn a parlament olyan t3rvényt fogadott el, amely druldssa tette,
hogy bérki I. Kéroly legid8sebb fidt, II. Kirolyt Anglia kirdlya-
nak nevezze. Wesley nem volt til elragadtatva II. Kérolytdl,
akirdl e fejezet végén tsbbet fogunk szolni. Wesley azt mondta,
hogy ,Kairolynak sem apja erényei, sem éllhatatossiga nem
volt meg”. Az ifji Kiroly mozgisa Pirizsbdl Jerseybe, majd
Skécidba a kétségbeesés kdvetkezetes képét festi. Karoly gy
érezte, jogosult a trénra, 4m az egyetlen emberek, akik valéban
timogattdk, a skotok voltak, akik az egész ziirzavart elkezdték
a piispokdk hdbortijdval 1638-ban.  Franciaorszdg, frissen a
harmincéves hibortiban aratott gySzelembdl, kevés id6t szént
arra az orszdgra, amely nem tdmogatta Sket a Habsburgokkal
vivott habortjukban. Mig az ifji Kéroly pénzeszkdzoket és
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sereget probélt biztositani, Oliver Cromwell hatirozottan mis
modon tSltStte az idejét.

A torténelmet a gyGztesek irjdk, dm ennél is inkdbb a hosszi
tiva gyQztesek irjdk. Cromwell vezette a sereget, amely legy&zte
a kirdlypartiakat, 4m haldla és a Stuartok visszatérése utin
olyan t5rténészek, mint Clarendon gréfja, elkezdték Cromwelle
kezdettsl fogva hatalomra éhesnek dbrizolni. Arrdl irndnak,
hogy célja végig a trén volt. A tdrténelem e szegényes olvasata
félreérti a Cromwell hatalomra emelkedésében szerepet jitsz6
koriilményeket és véletleneket. Mert, szintén szdlva, ha csak
hatalmat keresett volna, 1649 nagyszerti id8 lett volna ennek
igénylésére.  Ehelyett Cromwell frorszégba hajézott, hogy
leverjen egy kirdlypdrtiakb6l és ir lizadokbol allé sereget,
akik Osszefogtak, hogy kozos ellenséggel harcoljanak a frissen
gyQztes parlamentpértiakban. Amaz UJ Mintahadsereg nem volt
kdzdnséges ellenség, és Oliver Cromwell nem volt kdzonséges
tabornok. Wesley azt irja, hogy Cromwell ,hamarosan az egész
orszdgot lerohanta; és egy id8 utin minden véros a javara pértolt,
és kaput nyitott kdzeledtére”.! Ekkoriban Kiroly csatlakozott
a skétokhoz, akik ismét Anglidba tortek be. Cromwellt vissza-
hivtik, hogy ellenélljon az invéziénak, 4m nem kapott azonnali
parancsnoksdgot. A f8kapitinyi poziciét el8szdr Sir Thomas
Fairfaxnek ajinlottdk fel, a tdbornoknak, aki még mindig
Cromwell felettese volt, 4m Fairfax elvi okokbdl visszautasitotta
(Fairfax megtagadta, hogy presbiteridnusokat timadjon), és csak
ekkor tették Oliver Cromwellt az UJ Mintahadsereg hivatalos
fejévé. Cromwell szétztzott egy szimbelileg f6lényben 1évé erde
Dunbarnil, és tovabb iildozte a skétokat a worcesteri csatiban
aratott dontd gySzelméig, ahol a skot tibornokot, Alexander
Leslie-t elfogtak, csakdagy, mint a skot tisztikar nagy részét.
Kiroly azonban megmenekiilt.

1 Wesley, Concise History of England, 3:226.
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John Wesley t3bbnyire pozitiv beszdimolét ad az orszig
vezetésérdl ennek a késdbb Koztarsasignak nevezett korszaknak
a korai id8szakdban. Wesley azt irja:

fgy az emberiség dmulattal litott egy hatvan-hetven homalyos és
tanulatlan tagbdl dll6 parlamentet, amely egy nagy birodalmat
egyhangusiggal és sikerrel kormdnyoz. Birmiféle elismert aldren-
deltség nélkiil, kivéve egy harmincnyolc tagbdl allé éllamtandc-
sot, amelyhez minden megkeresést intéztek, hadseregeket llitot-
tak fel, flottdkat tartottak fenn, és tdrvényeket adtak Burdpa szom-
szédos hatalmainak. A pénziigyeket takarékossiggal és pontossig-
gal kezelték. Kevés maginszemély gazdagodott meg a kéz ki-
fosztasibol: a korona jovedelmei, a piispsksk foldjei és egy havi
szzhuszezer fontos ad6 fedezte a kormanyzat sziikségleteit.?

A helyzet a Csonka Parlamentet illetSen hamarosan megviltozott.
Cromwell arra biztatta tisztjeit, hogy nydjtsanak be peticiét a ha-
tralékos zsoldért, amelyet a parlament nem akart megadni. Emel-
lett a tisztek arra biztattdk a parlamentet, hogy irjon ki tj valasztd-
sokat, amit a parlament nem akart megtenni. Wesley a kévetkez
mddon irta le vilaszukat: ,A hiz erésen megsért8dott a hadsereg
vakmer@ségén, bar nemrégiben littdk, tilsigosan is, hogy sajit
hatalmuk teljes egészében épp ezen a vakmerdségen alapult.” A
parlament megprobilt torvényt elfogadni az ilyen peticiok ellen,
dm tdl késén jirtak. Cromwell 300 katondval a parlamenthez si-
etett, és igy szolt: ,Szégyelljétek magatokat, takarodjatok. Ad-
jatok helyet becsiiletesebb embereknek; azoknak, akik hiisége-
sebben fogjik teljesiteni megbizatisukat. Tobbé nem vagytok
parlament; mondom nektek, t3bbé nem vagytok parlament; az
Ur végzett veletek.”

Es abban a pillanatban a Csonka Parlament megsemmisiilt, és a
korményzat minden hatalma a hadseregre és Cromwellre szillt.

2 Wesley, Concise History of England, 3:238.
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Néhdny tovibbi politikai mesterkedés utin Cromwellt Lord Pro-
tektorra nevezték ki, és tandcsot jelolt ki az orszdg korményzasira.
Az orszig korményzisa protektoritusa idején erds médon foly-
tatodott, Wesley szerint. Ezt irja:

(Cromwell) bizonyosan a legmagasabb csticsra emelte a nemzet
becsiiletét; Eurépa minden hatalma keresvén kegyét. Es szabi-
lyos volt maginviseletében; mentes a falanksagtol, a részegségtdl,
a fény(izéstdl és a kapzsisigtol. Erényes embereket mozditott el8,
és hajthatatlan volt a biin és az erkdlcstelenség biintetésében. Soha
senkit nem iildztt vallisa miatt; dm mindig nagy buzgalmat fe-
jezett ki a protestantizmus irdnt. Masfels]l hatdrtalan nagyravi-
gyasa volt; a legmélyebb szinleléssel. Egy szdval, nagy, rossz em-
ber volt.?

Cromwell kiilpolitikdja szinte egyetemesen sikeres volt. Litta
a nyugat-indiai gyarmatok terjeszkedését, beleértve Jamaica
megszerzését, valamint egy konnyl gydzelmet a hollandok
felett az elsd angol-holland habordban, amely sok éven 4t szabad
kereskedelmi ttvonalakat hozott az angol hajok szimdra az
Atlanti-6ceanon.

Cromwell 1658-as halilakor fidt, Richardot nevezték ki Lord
Protektorrd, 4m Richardnak nem volt meg apja jelleme, és
hamarosan ziirzavar lett az orszagban. Mis tisztek vették dt
az irdnyitdst, 4m amint a Cromwell név kikeriilt a hatalombdl,
a korminy elvesztette tekintélyét. A polgirhaborik tisztjei
hamarosan elkezdtek tervezni egy kiutat a jelenlegi rezsimbdl.
Kdzponti alak volt Monck tibornok, aki I. Kéroly kirédly életében
a kiralypartiakért harcolt, 4m akit elfogtak, és a londoni Towerbe
vittek. Londonban 8sszebaritkozott Cromwell-lel, kegyelmet
kapott, és frorszégba kiildték, ahol kivaloan teljesitett. Az
ilyen szolgalat miatt Cromwell Monckot Skécia kormanyzéjiva
nevezte ki. Cromwell haldla utin Monck délre j6tt Skécidbol

3 Wesley, Concise History of England, 3:231.
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egy 8000 f8s skot sereg élén. Sir Thomas Fairfax kijott a
nyugdijbdl, hogy csatlakozzon hozzijuk. London elétt 3000
katona vonult ki, hogy szembeszilljon Monckkal, am legtobbjiik
hamarosan csatlakozott hozzd, parancsnokukat menekiilésre
hagyva, Londont pedig védelem nélkiil. Londonba érkezvén
Monck hamarosan visszahivta a parlamentet, és levelet kiildott
Kirolynak, felajinlva neki a tront. Monck tébornok volt a kira-
lycsindld, I1. Karolyt hamarosan megkoroniztik, és uj korszak
kezdédott.

Az 1662-t3l 1685-ig tartd iddszakot egyesek Restauricidnak
nevezik, mert a Stuart-monarchia restaurdcidja volt. Egyes
torténészek gy dontenek, hogy ezt az iddszakot II. Kiroly és
testvére, II. Jakab uralkodisinak osszegeként hatiroljik el, 4m
ezek a kotdzkodések més kotetekre tartoznak. A mi céljainkra a
Restauraci6 II. Kdroly haldldig fog tartani.

Wesley a kovetkez§ modon irta le II. Kérolyt megko-
ronazasakor:

Amikor Kiroly trénra 1épett, harmincéves volt, kellemes meg-
jelenéssel, elegins modorral és megnyerd stilussal birt. Egész
viselkedése jol szdmitott arra, hogy a népszertiséget fenntartsa
és novelje... Tunyasiga és az élvezet szeretete idegenkeddvé
tette mindenféle iigytdl; bizalmassigait alattvaldi legrosszab-
bjaira pazarolta; és nem t5rédott azzal, hogy korabbi baratait
megjutalmazza, ahogy semmilyen lépést nem tett, hogy korabbi
ellenségein bossziit 4lljon.*

A Restauricids idészak visszatérés Anglia és Skocia sok pol-
girhaboru eldtti gyakorlatdhoz. A Lordok Hézét visszaillitoteak,
és a plispokok ismét megkaptik helyiiket. Sok dolog is meg-
maradt a Kdztdrsasigbol, Jamaica az egyik. Az UJ Mintahadsereg

4 Wesley, Concise History of England, 3:268.
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normiit, mindségét és még egyenruhdjit is fenntartottdk. An-
glia és Skocia kirdlyparti parlamentjei eleinte rendithetetlen
timogatist adtak Karolynak, a skét parlament még kirlypartibb
volt, mint az angol. Roviddel a Restaurdcié utdn elfogadtik az
egységesség tdrvényét, amelyet John Wesley ,a hires rettenetes
torvénynek. .. nevez, amely megkovetelte, hogy minden lelkészt
tjra felszenteljenek, ha nem kapott piispoki felszentelést; és hogy
kinyilvénitsa egyetértését mindennel, amit a Kozds imadsig

kényve tartalmaz”.?

Ez ugyanaz az id8szak volt, mint az 1662-es imakdnyv kiaddsa,
amelyet Wesley egész életében haszndlni fog. Mégis kevés szava
van erre a kiaddsra, ahhoz a gytilslethez képest, amelyet az
egységesség tdrvényére zadit. Személyes volt szimdira. Anyja,
Susanna, Samuel Annesley tiszteletes gyermeke volt, aki megta-
gadta, hogy kdvesse az egységesség tdrvényét, és igy elveszitette
St. Giles, Cripplegate egyhazkdzségét, dm Annesley tiszteletessel
sokkal t6bb id6t fogunk tslteni egy késdbbi fejezetben.

Wesley litta, hogy a kirdly irdnti kétség magvai felemelkednek
az emberek kozott Kéroly tékozldsa miatt, amelynek egy példaja
Dunkerque eladdsa a francidknak a kiralyi addssagok kifizetésére.
Kiroly Portugéliai Katalint is feleségiil vette Tanger és Bombay
gyarmatainak hozomdnya miatt, nem pedig bérmely mas tulaj-
donsdga miatt.

1665-ben kitdrt a mdsodik angol-holland hibori. Jol indult az
angolok és a yorki herceg, a jovend§ II. Jakab szdimara, 4m a hol-
landok hamarosan gy3ztek, kdszdnhetden a Franciaorszdggal és
Daniaval kotott szdvetségeknek, szétzizva Kiroly népszertiségét
az orszdgon beliil. Mégis vereségben Kiroly meg tudta kapni
a holland gyarmatot, UJ -Amszterdamot, amely hamarosan New
York lett.

5 Wesley, Concise History of England, 3:272.
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Az ezt kivet$ években a szdvetségek eltolodtak. Anglia a fran-
cidkkal szovetkezett a hollandok ellen, csak hogy ismét veszitsen.
Aztin Anglia a hollandokkal sz3vetkezve taldlta magit a francidk
ellen. Ez id¢ alatt a yorki herceg legidgsebb leanyat, Mariat, elje-
gyezték Oriniai Vilmossal, egy eskiivs, amelyet szerte Anglidban
nagyon dicsértek Vilmos protestins hitelessége miatt. Kéroly-
nak és Katalinnak rdadisul nem voltak kozvetlen 6rékdsei, mert
Katalin medd§ volt, és igy Maria maradt a kévetkezd nemzedék
Srokose.

II. Karoly uralkodisinak utolsé évei dsszeeskiivésekkel és in-
trikakkal, jezsuita invdzids szobeszéddel és a habeas corpus
stattitum els§ elfogadasival voltak tele, 4m a kirdly és a
parlament kozotti kiizdelemmel is végzédott. Ugyanaz
a parlament, amelyet 1662-ben megvilasztottak, még
mindig Westminsterben iilésezett. Szinte rendithetetlen
moédon timogattik a kirdlyt, 4m az 1670-es évek vége
felé Kéroly végiil feloszlatta. Nem sokkal késébb azonban
pazarlé életmddja parlamentet tett sziikségessé a szamldk
kifizetésére, 4m ahelyett, hogy Londonba hivta volna &ssze,
a kovetkezd parlamentet Oxfordba hivta. Ez nem oldotta
meg problémidit. Ahogy Wesley irja: ,ez a parlament
pontosan az el6z8 nyomdokaiba lépett.” Karoly ezt nem
tiirte el, és hamarosan ismét feloszlatta Sket, magira Sltve
egy zsarnok kellékeit, Wesley szerint. A korona hamarosan
visszavonta London virosinak chartdjit. ~ Ahogy apja
remélte, hogy lesz, és ahogy XIV. Lajos francia kirdly a
gyakorlatban volt, II. Kéroly abszolat uralkodéva vile, bar
ez nem tartott sokdig. 1685-ben, miutin unokahuigi,
Annit, hozziadta a din kirdlyhoz, Kéroly megbetegedett,
és napokon beliil meghalt. Otvenét éves volt, és huszondt
évig volt kiraly.

Wesley uralkoddsdnak &sszegzése maré:
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Minden tekintetben tokéletes képmutatd volt, egyforman hijén a
jdmborsdgnak, az irgalomnak, a becsiiletességnek és a hélinak. A
szelidség leple alatt kegyetlen és bosszaallé volt magas fokon. Min-
den biinnek 4tadta magit. Rosszabb ember soha nem iilt az angol
trénon, és kevés rosszabb fejedelem.’

Kiroly 6rokose, testvére, Jakab, hamarosan II. Jakabbd lett ko-
rondzva, 4m nem volt sokdig a trénon. Hérom éven beliil Anglidt
egy idegen hatalom rohanta le, bir a torténelem dicsdségesnek
fogja nevezni ezt a forradalmat.

6 Wesley, Concise History of England, 3:316.
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A dicso"séges forradalom

A viking kor vége 6ta két sikeres tengeri invézit ért meg Anglia.
Az elsé 1066-ban volt Hodité Vilmossal. A masodik 1688-ban
Oréniai Vilmossal és egy olyan angol-holland flottdval, amely
nagyobb volt a spanyol Armadinal. A torténészek megtdrténtiik
Ota torik a fejiiket az 1688-as eseményeken. Dicséséges for-
radalomnak nevezték el, hogy szembeillitsik a polgirhdborival,
az amerikai forradalommal és a francia forradalommal. Sta-
bilitashoz vezetett az angol monarchiiban, valamint a korona,
a parlament és az egyhdz viszonydban, de nem volt békés.
Edmund Burke II. Jakab kiralyt modernistanak, Vilmost pedig a
régebbi formdkhoz val6 visszatérésnek litta. Macaulay Vilmost
az értelem angliai mozgdsinak logikus 1épéseként latta. John
Wesley tizendt évvel 1688 utdn sziiletett, és annak az évnek az
eseményei és eredményei formaltik a viligit. A tizennyolcadik
szézadi Anglia érthetetlen a polgirhibort konfliktusainak és
az 1688-as megoldisnak a megértése nélkiil, de mi is tdrténe
val6jdban? El8z8 fejezetiink végén II. Karoly gyermek nélkiil
halt meg, és II. Jakabot korondztdk kirdllyd. Innen folytatjuk,
John Wesley Jakabrél szol6 leirdsaval.

York hercege, aki batyjat kdvette II. Jakab kiraly cimmel, pépisté-
nak neveltetett, és erdsen elvakult volt elveiben. E fejedelem
értelmi képességei természettdl fogva gyengék voltak; neveltetése
pedig még erStlenebbé tette Sket. A nép, bir megvetette elédje
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kormdinyzasit, mégis szerette a kirdlyt. Hajland6k voltak elviselni
egynek a hibiit, akinek viselkedése nydjas volt, de semmiképpen
sem voltak hajlandék ugyanezt az elnézést megadni Jakabnak,
mivel komornak, g8gdsnek és kegyetlennek ismerték.!

Wesley szavai tele vannak az utdlagos bolesesség hangjaval, de
sokan nagy reményeket fiiztek Jakab uralkodasahoz. Sir Robert
Southwell, egy ember, aki hirom év mulva a kirély ellen fordul,
azt mondta: ,,éfelsége szerencsés iinneplések kozepette kezdi
uralkoddsit az orszdg minden részébdl. Mindenki azt hiszi, hogy
szivén viseli majd nemzete dics8ségét.”

Maga Jakab is sok félelmet elcsititott a titkos tandcshoz intézett
elsé beszédének kdszonhetSen. Szavait kinyomtattak, és masnap
széles korben terjesztették:

Es torekvésemmé teszem, hogy megdrizzem ezt a kormanyzatot
mind az egyhizban, mind az dllamban dgy, ahogy az most
a tdrvény altal megalapittatott.  Tudom, hogy az anglikin
egyhiz elvei a monarchiit szolgaljak, és tagjai j6 és hiiséges
alattvaloknak mutatkoztak; ezért mindig gondot fogok forditani
arra, hogy megvédjem és timogassam azt. Azt is tudom, hogy
Anglia tdrvényei elegenddk ahhoz, hogy a kirdlyt olyan nagy
uralkodéva tegyék, amilyet csak kivinhatok. Es ahogy soha
nem fogok eltérni a Korona jogos jogaitdl és el§jogaitdl, tgy
soha nem fogok behatolni egyetlen ember tulajdoniba sem.
Gyakran kockdztattam kordbban életemet e nemzet védelmében,
és tovabbra is olyan messzire fogok menni, mint barki, annak
megQrzésében minden jogos jogéval és szabadsigival egyiitt.?

1 Wesley, Concise History of England, 3:317.

2 Steve Pincus, 1688: The First Modern Revolution (New Haven: Yale Uni-
versity Press, 2009), 94,

3 King James II, An Account of What His Majesty Said at His First Com-ing
to Council (London, 1684).
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Uralkoddsa kezdetén, 1685-ben, Jakab leverte az Argyle-féle
felkelést Skocidban és a Monmouth-féle felkelést a nyugati
grofsigokban.  Monmouth kézvetlenebbiil kotddott az orszag
jovSjéhez.  James Scott, Monmouth els§ hercege II. Kiroly
torvénytelen fia volt, és & volt a trén jogos 6rokdsének vallotta
magit, mivel Jakab katolikus volt. Jakab azonban gyorsan leverte
mindkét felkelést.

Ezek a katonai sikerek azonban arra vezették Jakabot, hogy
talfeszitse hatalmit. Aprilisban Uj parlamentet hivott Sssze,
amely joindulati volt irdnta. ~ Mégis hamarosan komoly
nézeteltérései timadtak a parlamenttel a katolikus tisztek miatt,
ami részben oka volt annak, hogy 1687-ben feloszlatta azt. Ez az
dlland6 hadsereg drimai bdvitéséhez vezetett, amelyet Jakab az
egész orszdgban fitogtatni akart, valamint a vendégdgyak kénysz-
eri igénybevételének kiterjesztéséhez, amely megteremtette
azt a precedenst, amelyet az Egyesiilt Allamok alkotményénak
harmadik kiegészitése probélt megillitani.

Jakab nem driilten cselekedett. Ehelyett megfontolt és
kdvetkezetes volt a kirdlyi hatalom kiépitésére irdnyul6 erdfeszité-
seiben. Jakab tanult atyjatdl, I. Karolytdl abban, hogy a kirdlyi
hatalmat nem lehet pusztin kinyilvdnitani. Ehelyett Jakab
tovestiil dtalakitotta az dllamot egészen a helyi szintig,

Jakab nem éllt meg a hadseregnél vagy a parlamentnél. Egyhazi
Bizottsigot is létrehozott az anglikdn egyhdz feliigyeletére hét
taggal, akik legfSbb tekintéllyel birtak az egyhaz papsiga fsloet.
Wesley ezt egy lépésnek litta Jakab nagyobb céljinak, az egy-
hiz Réméhoz val6 visszavezetésének irdnyaba. Olyan lépésnek,
amely kozelebb keriilt, miutén Jakab Castlemaine grofjit Romaba
kiildte, hogy kibékitse a korondt és a papasigot. A jezsuitik
szivesen litott vendégek voltak az orszégban, és katolikusokat
kezdtek ajdnlani cambridge-i és oxfordi 4lldsokra.
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Mély vita zajlott Oxfordban, leghiresebben a Magdalen College-
ban. A rektor meghalt, és Jakab egy katolikust kivint kinevezni a
tisztségre. A college tagjai megtagadtik ezt, és Jakab kitizte Sket,
a nemzet megddbbenésére, valamint az ifji Samuel Wesley, John
Wesley atyja megddbbenésére is, aki éppen abban az idSben fe-
jezte be a B.A.~fokozatit az oxfordi Exeter College-ban. Samuel
1688-ban diplomizott, és ugyanabban az évben feleségiil vette
Susannit, de roluk sokkal t3bb iddt t5ltiink majd a késdbbi fe-
jezetekben.

Wesley torténete ebben az idSben Gsszemossa a nemzetit a
személyessel, mert ekkoriban atyja nemzedéke allt a szdszékeken.
Ahogy Wesley irja: ,a nemzet egyhdzi és polgari kiviltsagainak
minden megsértése csak fokozni latszott a kirdly buzgalmat
tobb utdn.” Miutin a kirdly egyhdzi birdsdga 1j nyilatkozatot
bocsitott ki, amelyet minden templomban fel kellett olvasni,
és amelyet a tiirelmi nyilatkozatként vagy a valldsszabadsigi
nyilatkozatként ismertek, Wesley a kdvetkezd anekdotit meséli
el: ,Az egyik lelkész azt mondta gyiilekezetének, hogy bar
neki hatdrozott parancsa van a nyilatkozat felolvasdsira, nekik
nincs parancsuk annak meghallgatisira, és ezért elhagyhatjik
a templomot; a gyiilekezet gyorsan engedelmeskedett ennek a
célzisnak.”

Jakab kiterjesztette a parancsot a piispokskre is, és egyenként
szorongatta a piispokdket, hogy timogatnik-e azt. Hét piispok,
koztitk a canterburyi érsek, visszautasitotta, és letartoztattdk
és a londoni Towerbe vitték Sket. Amikor a hét piispokot
felmentették a felségarulds vidja aldl, iinneplések voltak az egész
orszigban.

Vitatkoztak Jakab katolikus hitérdl az évszizadok sordn. Egy
francia jezsuita vezette eredetileg Jakab megtéréséhez 1669-ben.

4 Wesley, Concise History ofEnglam[, 3:330.
5 Wesley, Concise History of England, 3:331.
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Jakab atyjahoz hasonlé médon volt jimbor, de a tizenhetedik
szdzad végén a katolicizmus megosztott volt XI. Ince papa és
XIV. Lajos francia kirdly kozstt, és Jakab rokonszenve Lajosé
felé hajlott. A tdrténelmileg gallikanizmusként ismert XIV.
Lajos-féle katolicizmus erdsen hangstlyozta a kirdlyok tekinté-
lyét, de erds éllaspontot is képviselt a protestansokkal szemben.
Franciaorszigban ez gy nézett ki, hogy a hadsereget hasznaltik
a protestans hugenottik ellen, hogy erdszakkal megtéritsék
Sket. Biar a nyilatkozat litsz6lag a vallési tiirelemrdl sz6lt, sokan
lithattak, merrdl fujj a szél.

Mindezen viselkedés mogott az utddlis kérdése lle. Jakabnak
volt egy linya, Miria, egy korabbi hizassigabdl, aki boldogan
ment férjhez Hollandia helytart6jahoz: az 4j Oréniai Vilmoshoz.
Ahogy az el8z8 fejezetben emlitettiik, sokan Sriiltek Maridnak
mint 6rokdsnek, és I1. Jakab alatt sokan elttirték viselkedését, mert
tudtik, hogy van egy protestins linya a héttérben. De 1688.
junius 10-én Jakab felesége, Modenai Miria, egészséges fitigy-
ermeknek adott életet: James Francis Edward Stuartnak. Az (j
herceg sziiletése Oraniai Vilmost arra késztette, hogy megvaltoz-
tassa Anglidval szembeni viselkedését. Mivel felesége t5bbé mar
nem volt 6rokds, ahelyett, hogy elnyomta volna az orszigban
az elégedetlenséget, Vilmos elkezdte szitani azt. Wesley pozitiv
beszdmol6val szolgdl Vilmosrdl egész torténetében:

Vilmos olyan fejedelem volt, aki a koziigyekbe vald legkorabbi
belépésétdl fogva veszélyekbe, csapasokba és politikdba meriilt.
Franciaorszdg becsvigya és Hollandia féltékenységei élesitették
értelmét, amely természettd] fogva j6 volt. Természete hideg és
szigord volt; szelleme tevékeny és dthatd; vitéz volt hivalkodas
nélkiil, és politikus tigyeskedés nélkiil. Egész életében firadhatat-
lan volt; és bir gyakran sikertelen tabornok volt a csatatéren,
mégis félelmetes tirgyal6fél marade a kabinetben. Bolcsessége
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dltal megmentette sajat hazdjit a pusztulastdl; helyredllitotta
Anglia szabadsigait, és megdrizte Burdpa fliggetlenségét.®

Az ifji James Francis sziiletésének idején Vilmos egy tijabb Fran-
ciaorsziggal valé konfliktusra késziilt. Ha emlékeznek az el§z8
fejezetbdl, a hollandok kétszer gydzték le az angolokat I1. Karoly
uralkoddsa alatt; meglehetdsen jelentds globalis hatalom voltak.

Fontos felismerni, hogy az 1688-as Hollandia nagyon kiilon-
bozstt az 1618-as Hollandiatdl és a dordrechti zsinattél, amikor
utoljira id6ztiink Hollandidban.  Miutdn 1648-ban végre
békét kotdttek Spanyolorsziggal, a holland gazdasig a vilig
legerésebbjévé vilt, ahogy a holland keresked6k szétiradtak a
viligon. Vilmos 1650-ben sziiletett, és csecsemdként lett Ordniai
herceg, miutdn atyja sziiletése elStt nyolc nappal himlében halt
meg, Vilmos anyja Miria Stuart volt, I. Karoly linya. Vilmos
1672-ben lett helytarts, egy vilasztott tisztség, amelyet atyja
és nagyatyja is betoltott. Hollandia Franciaorszdg fenyegetése
miatt egyesiilt Vilmos alatt, egy konfliktusban, amelyet sikeriilt
végigvezetnie, és a kis orszdg er8sebben keriilt ki beldle.

A férfi Stuart 6rokos sziiletése utin Vilmos egy diplomatit,
Dykeveltet kiildstt 4t a csatorndn, hogy ,nevében forduljon
a kirdlysig minden felekezetéhez”. Vagyis mind az egyhdzi
parthoz, mind a nonkonformistikhoz, akik II. Kéroly vissza-
térése utdn megtagadeik az egységességi torvény fogadalmanak
letételét. A kiraly elleni ropiratokat titokban vagy a kontinensen
nyomtattidk és hajéztdk 4t, megmutatva a nép Jakabbal vald
elégedetlenségét.

A kirdlysig befolydsos emberei hamarosan a timogatis szavait
kiildték Vilmosnak, koztitk Herbert admiralis és Henry Sidney,
a katolikus Sunderland groéf nagybityja. Sidney hires levelet

irt Vilmosnak, amelyet hat mésik kivalé angol is aldirt: ,Nagy

6 Wesley, Concise History of England, 3:336.
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okunk van azt hinni, hogy naprél napra rosszabb éllapot-
ban lesziink, mint amilyenben vagyunk, és kevésbé lesziink
képesek megvédeni magunkat, ezért komolyan azt kivinjuk,
bércsak olyan szerencsések lehetnénk, hogy orvoslatot taldlunk,
miel6tt til kés lenne szdmunkra, hogy hozzajiruljunk sajit
megszabaduldsunkhoz.”

Szeptemberben Jakab hirét vette, hogy Vilmos egy hatalmas
angol-holland flottdt készit eld, és a kirdly megprobélta sok
intézkedését visszavonni.  Jakab visszahelyezte a Magdalen
College tagjait, és megsziintette az Egyhazi Bizottsdgot, tobbek
kézott, de mar til késé volt.

Oktdberben, amikor Vilmos véglegesitette az invizid terveit,
kinyomtatott egy beszédet, amelyet a higai nyilatkozatnak
nevezett, amelyben szabad parlamentet és szabad egyhdzat
igért. A nyilatkozatbdl hatvanezer példinyt nyomtattak ki és
terjesztettek Anglidban a partraszillas utdn.

Vilmos 1688 novemberében szille partra a devonshire-i Tor-
baynél, Anglia délnyugati partjin. Az armada, amellyel hajézott,
nagyobb volt a sziz évvel koribbi spanyol Armadéndl. Riad4sul
Vilmos t&bb mint 11 000 gyalogossal, tdbb mint 3000 lovassal,
plusz tobb mint hisz 24 fontos dgytval érkezett. Hoztak
utdnp6tlast a dezert8roknek is. Ez egy hodité hadsereg volt.
Maga a hadsereg tele volt angol és skét katonikkal, valamint
hollandokkal, igy nemzetkdzi iz(i és Vilmoshoz hiiséges volt.

Jakab nem volt passziv vilaszaban. Jakabnak 40 000 {8s 4llandé
hadserege volt. Rdaddsul minddssze hirom évvel kordbbi tapasz-
talata volt a Monmouth- és Argyle-féle felkelések leverésében.
De még 1685-ben az angolok Jakab oldalin élltak. 1688-ban
szinte senkije sem volt. Amikor Newecastle hercege embereket

7 “Letter sent to William of Orange by the Immortal Seven,” June 30,
1688: https://www.nationalarchives.gov.uk/education/resources/significant-
events/glorious-revolution-1688/.
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probalt Ssszegyfijteni Yorkshire kornyékérdl a héditdk vissza-
verésére, senki sem akart eljonni és harcolni a katolikus kirdlyért
a protestinsok ellen. Jakab nem taldlt tengerészeket a flottdjihoz,
és a szén 4ra az égbe szokott a gazdasigi instabilitdstdl vald
félelmek miatt.® Az emberek nyiltan abbahagytik az adéfzetést
is, és amint Vilmos partra szdllt, kdzvetleniil neki kezdtek pénze
felajanlani.

Az angolok nem csatlakoztak kdzvetleniil Vilmoshoz. Wesley azt
irja, hogy ,[Vilmos] tiz napig varta, hogy az elégedetlenek csat-
lakozzanak hozzi, és végiil kezdett kétségbeesni a sikerben. De
éppen akkor, amikor erdi tjboli behajézasardl kezdett tanakodni,
néhény jelent8s személy csatlakozott hozz4.™

Ezek kozé tartozott Devonshire koznemessége, mint Devonshire
grofja és mas regionalis nemesek. Ezt aztdn a hadsereg vezetdi
kovették. Wesley a kegyelemddfést Lord Churchill, a leendd
Marlborough herceg és Winston Churchill 8se étédllasiban
latta.

Jakab hadserege még mindig félelmetes volt, és a katonak hivati-
sosak és hiiségesek voltak ahhoz, aki fizetett nekik, de Jakab kén-
torfalazott, és nem kereste a csatateret. Kedvenc linya, Anna
hercegnd, Devonshire grofjdhoz és Nottingham gréfjshoz csat-
lakozott a kirdly ellen. A hir hallatén Jakab azt mondta: ,Isten
segitsen engem. Sajit gyermekeim elhagytak engem.”

Jakab megprébilt visszatérni Londonba, de azt a legkevésbé
sem taldlta biztonsagos helynek. Végiil Jakab azt tervezte, hogy
elmenekiil az orszdgbol Franciaorszigba. Feleségét és fidt Calais-
ba kiildte. A Lordok Héza tirgyalt Vilmossal London békéjének
megQrzésérdl, és katondkat kiildtek a kirdly rezidencidjihoz,

8 Pincus, 1688, 232.
9 Wesley, Concise History of England, 3:341.
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hogy felkérjék a tavozisra. Ois Franciaorszdgban kototet ki, ahol
XIV. Lajos még mindig kirdlynak szélitotta.

Vilmos visszahivta a parlamentet, amely utoljira II. Karollyal
iilésezett, és felhaszndlta annak tekintélyét, valamint a Lordok
tekintélyét, hogy eljirjon. Mindkét hiz elfogadott egy ren-
deletet, amely elitélte Jakabot. Ez igy szole: ,Hogy II. Jakab
kirdly, mivel jezsuitdk és mdis gonosz személyek tandcsira
megsértette az alapvet§ tdrvényeket, és visszavonta magit a
kiralysdgtél, lemondott a kormédnyzatrdl, és hogy a trén ezéltal
megiiresedett.”!”

Ezutdn be kellett t5lteniiik ezt az iiresedést. A nyilvdnvalé vita az
volt, hogy Vilmost régenssé, feleségét, Mariat pedig kirdlyndvé
tegyék-e. Vilmos azt mondta, hogy nem fogja elfogadni, hogy
régens legyen, és ha ez a parlament kivinsiga, 8 és Maria vissza-
térnek Higiba. Ahogy Wesley fogalmaz: ,megegyeztek, hogy
Orénia hercege és hercegndje kozdsen uralkodjanak Anglia
kirdlyaként és kirdlyndjeként, mikdzben a korminy igazgatdsit
egyediil a herceg kezébe helyezzék... a herceg elfogadta az
ajanlatot; és még aznap Vilmost és Mariat Anglia kirdlydvd és
kiralyngjévé kidleotrak ki.”!!

Jakab és a tron Stuart-trénkdvetelSi nem tiintek el. Torténelmi-
leg jakobitikként ismertek Sket, a Jakab latin szavibol, Jacobus,
eredeztetve. Nem 3sszetévesztenddk a francia forradalom jakobi-
nusaival, ami egy radikalis csoport neve volt, amely a Rue de
Saint Jacques-on egy zirt kolostorban gyfilt dssze. A jakobitdk
azonban illanddan jelen voltak Wesley életének hitterében. A
tizennyolcadik szizad els§ felében folyamatos invizidveszély és
néhény felkelés volt, amelyeket le kellett verni. Erre majd a maga
idejében ratériink. De egyel6re Vilmos és Miéria korondzasa

10 Bill of Rights 1689, 1 Will. & Mar. sess. 2, c. 2.
11 Wesley, Concise History of England, 3:348.
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hamarosan elhozta volna az 1689-es tiirelmi tdrvényt és a disszi-
dens egyhdzak megttirését, mindaddig, amig htiséget fogadtak
az 0j uralkoddknak, de azok, akik nem fogadtak hiséget, eskiit
nem tevékké viltak. Tehit vannak nonkonformistiink, akik
nem értettek egyet az 1660-as egységességi torvénnyel, eskiit
nem tev3ink, akik nem értettek egyet az 1689-es tdrvénnyel, és
egy egész sereg keresztény Anglidban, akik a bevett egyhizakon
kiviil imadkoztak és irtak. Kik voltak 6k? Miben hittek? Es
hogyan forméltik a Wesley csalddot?
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Nonkonformistdk és eskiit nem tevék

Tizenéves koromban nem szerettem azt csinilni, amit maisok
mondtak. Nem szerettem beilleszkedni a tdmegbe. Ugy
éreztem, harcolnom kell a bulizishoz val6 jogomért. Néhinyan
talin nonkonformistinak neveztek volna. Bir e sz6 modern
hasznilata illik ahhoz a jellemhez, amellyel tizenéveseimben
rendelkeztem, az eredeti hasznilat egy egészen mis korbdl és
helyrdl szirmazik.

A nonkonformista és az eskiit nem tevd két olyan kifejezés,
amely gyakran a tizenhetedik szizadi establishment-ellenes egy-
héz leirdsira szolgdl. A tizenhetedik szizad z(irzavaran keresztiil
az angol egyhiz szimtalan médon és irdnyba szakade szét.
Az észak-amerikai baptista egyhdzak, amelyek ma vannak, a
partikuldris baptista és mds anabaptista egyhazaktdl szirmaznak
ebbdl az id8bdl, akiarcsak a kvékerek, az unitiriusok és mis
radikélisok. A tiirelem és az establishment kérdései folyamatosan
gennyedztek. Vagyis hogy mely egyhdzak voltak tdrvényesek és
melyek nem.

Ennek nagy része tiilmutat e kitet keretein, de a nonkonformista
és az eskiit nem tevé mozgalmak politikai szinti miikodésének
mélyebb megértése sziikséges annak a vilignak a megértéséhez,
amelyben a Wesley csalid felndtt, és a metodizmus megfor-
malédott. A kdvetkezd fejezetben, amikor az angol spiritualitdst

113



18. fejezet

tirgyaljuk, részletesen kitériink néhdny ilyen iréra és gondo-
lkodéra, valamint a tizenhetedik szizadi kiizdelmekre adott
mis vélaszokra, mint Anthony Horneck vallisos térsasigaira,
de ebben a fejezetben éttekintést adunk az angliai disszidens
egyhdzakrol a polgirhibort idejétdl a dicsséges forradalom
utdhatdsdig,

1642-ben az angliai grofsigok teolégusokat kiildtek Londonba,
hogy déntsenek az anglikin egyhdz jovéjérdl. Ez a testiilet a
westminsteri zsinattd alakult, amely rendszeresen iilésezett 1643-
t6l 1653-ig. Az egyik tag a dorchesteri John White volt, Susanna
Wesley nagyatyja.

A westminsteri zsinat legmaradandébb hozzdjirulisa az 1647-es
Westminsteri Hitvallds és a Westminsteri Kité volt, a hires els
cikkellyel: ,1. kérdés. Mi az ember {8 célja? Felelet. Az ember 8
célja, hogy dicsditse Istent, és 6rokké élvezze 6t.” Az Az dtereds
biin tana cimii értekezésében John Wesley 13 oldalt szentel a West-
minsteri Kis Katé védelmének John Taylor timadésaival szemben.
Bele is foglalja az Egy keresztény konyvtdr egyik kotetébe.

1643-ban valésult meg az tinnepélyes szovetség és kotelék is,
amely Skocidt a parlamenttel szovetkeztette, és gy reformalta
meg az anglikdn egyhdzat, hogy megsziintette a piispSkiket. Ez
id§ tdjt a nem kiralyparti angol papsig tobbnyire prezbiteridnu-
sokra és independensekre, vagy ahogy az Egyesiilt Allamokban
ismerjiik Sket, kongregacionalistikra oszlott. Harold Wood
a frakcidkat merev prezbiteridnusokra, parlamenti prezbiter-
idnusokra és mérsékelt episzkopélisokra osztja (Richard Baxter
példizza ezt, e fejezet és a kdvetkezd egyik kiemelkedd alakja).
Ahogy Christopher Hill t6rténész rimutat, politikailag a prezbi-
teridnus konzervativ parlamentaristit jelentett, az independens
pedig olyat, aki a tiirelmet partfogolta. Vagy e fortélyos cimkék
egy misik csavarjéban, ahogy egy kiralyparti répirat fogalma-

114



18. fejezet

zott, a prezbiteridnusok az arisztokricidt, az independensek a
demokracidt partfogoltak.'

1648 volt a prezbiteridnusok cstcspontja, és elfogadtak egy ren-
deletet az eretnekségek elnyomdsira, halalt irva el§ a szocinidnu-
soknak, az antitrinitdriusoknak és a Szentiris-ellenzknek,
bortdnt pedig az anabaptistiknak, az arminiinusoknak, a
kvékereknek és azoknak, akik tagadtdk a prezbiteridnus egy-
hézkormanyzat szentirasi felhatalmazisit. Kevesebb mint egy év
mulva azonban a kirdly halott volt, és az egyhaz irdnya egyiltalan
nem volt biztosabb. Cromwell tiirelempértiként emelkedett
hatalomra, inkdbb independens hajlamokkal. Ugy vélte, hogy a
tiirelem segiti a hadsereg moraljit, és megakadilyozza, hogy a
katondk egymassal harcoljanak, hogy kizos ellenségiikkel harcol-
hassanak. Es igy a kirdly haléldval és Cromwell felemelkedésével
a prezbiteridnusok kiszorultak a kormdnybol.

Az independensek kézponti alakja egy John Owen nevii prédiki-
tor volt. Owen még ma is hires a reformétus korokben. J. L.
Packer Owent ,puritin kolosszusnak és talin a legjobb teolé-
gusnak, akit Anglia valaha termett” nevezte.> Owen 1648-ban
kiadott egy konyvet A haldl haldla Krisztus haldldban cimmel,
amelyet Packer a kilvinista korlitozott engesztelés tandnak
maradandé bizonyitékaként tartott fel az arminidnus eszmékkel
szemben. A szveg azonban inkdbb azzal foglalkozik, amit
szocinidnus eretnekségnek neveztek, amelyet egy olasz jogiszrol,
Faustus Socinusrdl neveztek el, aki antitrinitirius volt, és a
kereszténységet a romai jog lencséjén keresztiil olvasta. Akarcsak
a tizenhetedik szizad eleji Hollandia teol6giai vitdi, a tizenhete-
dik szdzad kdzepi angol teoldgiat a polgirhibort és az istentéls

1 Christopher Hill, The World Turned Upside Down: Radical Ideas During the
English Revolution (London: Penguin, 1991), 142.

2 Tim Cooper, ]ohn Owen, Richard Baxter and the Formation of Nonconformity
(Burlington, VT: Ashgate, 2011), 12.
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kirdlysig kormanyzisinak kérdései vették koriil. A Westminsteri
Hitvallas és Kdté politikai aktusok épptigy, mint tantételiek.

Owen Osszebaritkozott Sir Thomas Fairfax-szel, és Oliver
Cromwell lelkésze volt egyik irorszagi hadjiratin. Az 1650-es
évek elején Owen csatlakozott Thomas Goodwinhoz, egy hires
kélvinista {réhoz, és mdsokhoz, hogy javaslatot tegyenek a
tiirelemre és az egységre. Ez 1654-ben keriilt vita ald, amikor az
1j koztarsasdg alkotmdnya a vallisi establishment és az egyhazta-
mogatds kérdéseit vitatta meg. Owen befolyisos volt ezekben
az eljirasokban, és, ismét, f§ ellenfele a szocinianizmus volt.
Baxter egy ponton még tigy is vélaszolt, hogy mindaz, amivel
Owen nem ért egyet, szocinianizmus. Az 1650-es évek vitai
hatdrozottan reformitus keretek kozott zajlottak. Mindekdzben
szerte Anglidban és Skécidban 4 szektdk alakultak és terjedtek:
baptistdk, kvékerek és masok sarjadtak, és a kiilonbdz8 régidkban
vagy békén hagytik, vagy elnyomtik Sket.

Cromwell 1658-as hirtelen haldla utin az egyhazi vitdk
kényelmes tempdja véget ért, és a legtdbben tudtik, hogy
hamarosan viltozni fognak a dolgok. Egyes beszaimolok szerint
Owen volt felelds Richard Cromwell bukéséére, de az egyhazban
kevesen akartik, hogy a kiraly visszatérjen. Még a Kérolyhoz irt
levél utin is, hogy visszahivjik, a hossza parlament elfogadta a
Westminsteri Hitvallast, és Monck tibornok, aki London felett
rendelkezett, azt mondta, hogy egy mérsékelt prezbiteridnus
korményzatti nemzeti egyhiz fogja kdvetni a kirdlyt.?

A keményvonalasok, mint Owen, a kiraly visszatérésében eretnek
katasztrofae lactak. Richard Baxter és mds mérsékeltek téirgyaltak
Kirollyal abban a reményben, hogy megtartanak valamennyit
azokbdl a vivminyokbol, amelyeket tigy éreztek, hogy elértek
Laud érsek haldla 6ta. A tirgyalisok t3bbnyire az imaksnyvrdl

3 Harold Wood, Church Unity Without Uniformity (London: Epworth Press,
1963), 120.
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és a liturgikus Sltozékek istentiszteleten val6 hasznalatdrdl sz6l-

tak.

1660 oktdberében a kirdly még egy egyhizi tigyekrdl sz6l6
nyilatkozatot is benydjtott, amely lehetévé tette volna egy
mérsékelt puritin egyhazat, és Harold Wood szerint nem jart
volna a metodistik késdbbi kivélisival." Vagyis nem lett volna
szitkség metodista mozgalomra, mert az anglikin egyhdznak
mir megvoltak volna az értékeik.

A kirdly &sszehivta az 1661-es Savoy-konferencidt, hogy
tiszteletben tartsa a nyilatkozatot, és vita zajlott a puritinok és a
Kiroly éltal nemrég djra kinevezett piispoksk kozote. Es mégis,
mikdzben a konferencia iilésezett, a parlament egy tdrvény-
javaslattal foglalkozott az imakdnyv visszahozatalirdl, amely
azon a skét imakdnyvon alapult, amely 1638-ban elinditotta az
egész kalamajkdt. Az egységességi trvény visszaillitotta volna
az anglikin egyhizat a laudi médokhoz, és arra kényszeritette
volna a piispoksk édltal nem felszentelt papsigot, hogy ilyen
felszentelést keressen. Rdiadasul mar korabban felkérték Sket,
hogy hagyjik el az iinnepélyes szovetséget és kiteléket, amely
1643-ban dsszehozta az angol és a skot egyhdzat, de az id8zités
bonyolultabb volt. Az 4j imakényv csak augusztus kdzepén
késziilt el, és a papsignak Szent Bertalan napjiig (augusztus
24.) egyet kellett értenie vele, kiilonben kitizték volna Sket az

egyhizbol.

Néhinyan gyorsan megtették.  Azokat, akik ,elfogadtik
elsbb a prezbiteridnus, majd a cromwelli allamegyhdzat”,
majd egyetértettek Kdirollyal, megvetden latitudinirusoknak
nevezték.> Ahogy a laudidnusok kihaltak, a latitudindrusok
keriiltek feliil. Erre példa a régi szatirikus dal, ,A brayi lelkész”,
egy paprodl, aki meggy8z8dését aszerint véltoztatta, hogy ki

4 Wood, Church Unity, 168.
5 Hill, World Turned Upsia’e Down, 209.
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uralkodott az orszdgban. Sokan nem tették meg. Es itt jutunk el
a ,nonkonformistik” kifejezés gyskeréhez.

Tobb mint 2000 pap nem timogatta az imakdnyvet, vagy mér
koribban tévozott, mert nem adta fel az iinnepélyes szdvet-
séget. Sok kiildnbdz8 okbdl tették ezt. E nonkonformistik
egyike Samuel Annesley tiszteletes volt, Susanna Wesley atyja.
Annesleynek le kellett mondania a St. Giles, Cripplegate-i
tisztségérdl, miutdn megtagadta az egységességi torvény timo-
gatdsit. Tehdt ahelyett, hogy egy hivatalos egyhdzat vezetett
volna, Annesley maginemberként prédikile, végiil London
Spitalfields negyedében telepedett le, ahol gyakran 800-an voltak

az Gsszejovetelein.

1672-ben II. Kiroly megvéltoztatta illispontjit a nonkon-
formistakkal szemben, és elfogadta a tiirelmi nyilatkozatot,
amely lehet8vé tette az imahazak engedélyeztetését. Olyan sok
disszidens 1épett el6, hogy a vallds teljes allami ellendrzése végleg
lekeriilt a napirendrdl.

1688-ban sok nonkonformista Oréniai Vilmos eljovetelét par-
tolta. Vilmos tiirelmi térvénye elsGsorban visszaillitotta a skét
egyhdzat sajit kormanyzatiba, és visszavonta annak piispokeit.
A tdrvény az engedélyezett imahizak szélesebb spektrumit is
lehetdvé tette. Vagyis mindaddig, amig timogatist fogadtal a
kirdlynak, és vallottad a Szenthdromsigot, engedélyezhettek.

A legtdbb nonkonformista elfogadta a tiirelmi tdrvényt. Akik
nem, azok egészen mais teoldgiai irdnyultsigiak voltak. Eskiit
nem tevSknek nevezték Sket, a latin iuro sz6 utin, amely azt je-
lenti: ,eskiit tenni”.

Ot piispdk, akiket II. Jakab uralkoddsa alatt letartdztattak, volt
a legkiemelkeddbb eskiit nem tevd. Fogadalmukat egy kirdly-
nak tették, és megtagadtik, hogy egy misiknak tegyék. A him-
nuszkoltd, Thomas Ken, aki a hires angol doxolégidt irta, ,Dic-
sérjétek Istent, kitél minden dldis szall”, az egyik hiresebb es-
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kiit nem tev§ volt, akdrcsak Theophilus Hastings, Huntingdon
grofja, aki egy mésik Theophilus, a kilencedik grof atyja volt, aki
feleségiil vette Selina Shirley-t, azt az asszonyt, aki Huntingdon
grofndje lett, a metodista mozgalom egyik fontos korai timo-
gatdja viligszerte.

Susanna Wesley, John és Charles Wesley anyja, egy nonkon-
formista linya volt, egy westminsteri zsinati tag unokdja,
valamint maga is eskiit nem tevS. Ez 1702-ben veszekedéshez
vezetett kozte és férje kozott.  Susanna megtagadta, hogy
,Ament” mondjon birmely ima végén, amelyet Samuel a
kiralyért fohdszkodott.

A dologrél szélva (amelyet a kdvetkezd kdtetben részletesen tar-
gyalunk), Susanna ezt irja:

Azt tandcsolja, hogy maradjak a férjemmel, és Isten tudja, mi-
lyen 6rommel tenném, de ott van az én rendkiviili megprobél-
tatdsom: S nem fog velem élni. Nemrég tdrtént csak, hogy egy
este a csalddi imdinkban meghgyelte, hogy nem mondtam Ament
a Vilmos kiralyért valé imdjira, ahogyan szoktam minden maséra;
emiatt visszavonult dolgozdszobajéba, és magihoz hivva engem,
megkérdezte az okit annak, hogy miért nem mondtam Ament az
imira. Kissé meglepddtem a kérdésen, és nemigen tudom, mit
feleltem, de tulsdgosan is jol emlékszem arra, ami kovetkezett:
Azonnal letérdelt, és isteni Bossziit kivint magdra és minden utéd-
jéra, ha valaha is hozzam ér, vagy dgyba jon velem, miel6tt nem
kénydrogtem Isten és az & bocsénataért, amiért nem mondtam

Ament a kirdlyért valé im4ra.’

Susanna és Samuel végiil kibékiiltek, és kevesebb mint egy
évvel késébb (mondhatnink, hogy kériilbeliil kilenc hénappal)

megsziiletett John Wesley. Es mégis, szimunkra ma az a fontos,

6 Susanna Wesley, Letter to Lady Yarborough, March 7, 1702, in Charles
Wallace Jr, ed., Susanna VVexley: The Complete Writings (New York: Oxford
University Press, 1997), 35.
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hogy megértsiik ebbdl az id8szakbol, hogy a nonkonformista
és az eskiit nem tevd mozgalmak sszetettsége felkészit minket
annak a hiztartisnak a megértésére, amelybe a Wesley csalad
sziiletett. Leirja azt az angol egyhizat is, amelyet atyjuk szolgilt,
és amelyhez mindketten csatlakoztak.

Az angol polgirhabort jimbor egyéneket emelt nagy tekintély(
poziciokba. Az 1648-as angol prezbiterianizmus csticspontja
utdn, és kiilsndsen a restaurdcié utn, az angliai protestansok mar
nem keresték mindenekfelett a politikai 4talakuldst. Ahelyett,
hogy a kard hegyén prébiltak volna megtériteni az orszigot,
sok szent ember Anglidban arra tdrekedett, hogy lelki irisokon
keresztiil batoritsa az embereket vissza Jézushoz. Valéban, sok
westminsteri alak, Cromwell kormanyiban és nonkonformista
korokben, bekeriilt John Wesley Egy keresztény konyvtdrdba,
még olyan illhatatos kélvinistdk is, mint John Owen és Thomas
Goodwin, valamint Samuel Annesley. Voltak ott az igynevezett
j metodistdk is, mint Richard Baxter és Daniel Williams,
valamint egy ember, aki nem nagyon befolyisolta a politikdt, de
mélyen hatott a nemzet lelkére: Jeremy Taylor.
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Angol spiritualitds

Az egyik tandrom egyszer azt mondta, hogy egy konyv kiszonet-
nyilvanitisi része a legfontosabb rész. A kdszdnetnyilvanitdsok-
ban létja és érti meg az ember azt a kdzdsséget, amelybdl egy
konyv sziiletik. John Wesley palyafutdsa sordn sok szerzdt és
lelki el6d6t nyugtazott, és Wesley szabadon megnevezte hatasait.
Valéjaban tdbbet tett ennél. Kiadta Sket.

Az Egy keresztény konyvtdr nevii kiadéi viallalkozdsival Wesley
nyomtatni és széles korben megosztani tudta szent emberek
életrajzait, valamint lelki és teoldgiai szovegeket és prédikdciokat,
amelyekrdl tigy gondolta, hogy épitSek lesznek. Eletében
otvendt kotetben kiadva, a Konyvtdrat késébb Thomas Jackson
harminc kotetre toméritette a tizenkilencedik szizad elején,
hogy kitdltse Jackson Wesley Osszes Miiveit. Az Egy keresztény
konyvtdrban kifejezetten lithatjuk azokat az eszméket és gon-
dolatokat, amelyeket Wesley épitének és felemelSnek talilt az
Istent keres§ keresztények szdmdra. Az ott kiadott szerz8k koziil
sokan, ha nem a legtdbben, abban az id@szakban irtak, amelyet
a legutdbb tirgyaltunk. A tizenhetedik szizad mésodik fele a
lelki irds reneszansza volt a nyugati viligban. Franciaorszigban
a jezsuitak és a Port Royal-i apicik és védelmezdik kozotti
konfliktus a lelki irds mély forrisahoz vezetett, amelynek egy
részét Wesley kiadta Pascal Gondolatok ciml miivébdl vett
kivonataiban, valamint Madame Guyon és Fénelon és de Sales
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kvietizmusit. Abban, ami most Németorszdg, Philip Spener,
aki 1635-ben sziiletett, segitett megsziilni egy pietista ébredést a
lutherdnus egyhdzban, amely erdsen befolyisolta volna Wesleyt
és dontSen a metodista mozgalmat. Spenerrdl egy jovéSbeli fe-
jezetben részletesen lesz sz6, de szimunkra ma az a fontos, hogy
megértsitk Ted Campbell szavaival, hogy ,az affektiv kegyesség
kialakuldsa... inkdbb koz3s torténelmi tényezdk 16késének, mint
kozvetlen hatisnak kdszénhets.”!

E tényez8k kozill sokat tirgyaltunk a kordbbi fejezetekben,
mint I. Kéroly kirdly megoletésének hatisa, Cromwell uralma,
a Stuartok restaurdcidja, a hollandoknak a hibortiban valo
vesztesége, Ordniai Vilmos érkezése, valamint az Ujvilégban
valé kereskedelem terjeszkedése és az a hatalmas pénz és has-
zon, amely kezdett visszadramlani Eurépdba, ami kérdésekhez
vezetett arrdl, hogy mit kezdjenek a pénzzel, és hogyan binjanak
azokkal, akiknek nincs. Az egyhdz helye ebben szintén rendkiviil
bonyolult volt. Az anglikin egyhiz a piispskok meglététd] elju-
tott a piispoksk hidnydig, majd ismét oddig, hogy a piispskok
olyan helyeket feliigyeltek, amelyek nem akartak piispokoket.

Ez volt Jeremy Taylor tapasztalata, amikor II. Kéroly piispokké
tette, és Down és Connor frorszigi piispdkévé nevezte ki.
Mind&ssze hat évig tudott szolgdlni korai halila elétt. De
Taylorra nem piispoki képességei miatt emlékeznek, hanem
azokért a lelki klasszikusokért, amelyeket irt: Szent élet 1650-ben
és Szent haldl 1651-ben. Gyorsan kiadtik Sket, és haldla utin
még sokdig nyomtatisban maradtak.

Taylort 1633-ban szentelték fel, és a londoni Uppingham
plébénidra kiildték, de menekiilnie kellett, miutin a parlament a
polgarhiboriban 4tvette London irdnyitisit. Taylor menedéket
taldle Carbery grofjiinal, és neki ajanlja a Szent életet.

1 Ted A. Campbell,]ohn VVesley and Christian Antiquity: Religious Vision and
Cultural Change (Nashville: Kingswood Books, 1991), 43.
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Ahogy Andrew Thompson irja Taylor miivének kdzvetlen kon-
textusdrdl: ,Kdroly kirdlyt a parlament rendeletére kivégezték
1649-ben; patrénusa, Frances Vaughan, Carbery gréfndje 1650-
ben halt meg; és Taylor elsS felesége, Phoebe, 1651-ben halt meg,
A nemzeti és a személyes veszteség kizepette Taylor megirta A
szent élet szabalya és gyakorlatai cim{i miivet 1650-ben, és A szent
halal szabélya és gyakorlatai cim(i miivet 1651-ben.

[me, hogyan kezdi Taylor a Szent életer:

Sziikséges, hogy minden ember megfontolja, hogy mivel Isten
kivalé természetet, értelmes lelket és halhatatlan szellemet adott
neki, urdvé tette az allatoknak, és csak kevéssel tette alacsonyabbd
az angyaloknal; rendelt szimdra egy munkit és egy szolgélatot,
amely elég nagy ahhoz, hogy lefoglalja e képességeket, és
egy ezen tili életdllapotra szénta, amelyhez csak e szolgilat és
engedelmesség altal juthat el. Ezért, ahogy minden ember teljesen
Isten sajit része a teremtés cimén, gy minden munkinknak és
gondunknak, minden erénknek és képességiinknek teljesen Isten
szolgilatiban kell foglalkoznia, életiink minden napjan; hogy ez
az élet befejez8dvén, vele élhessiink 6rokké. Az sem elegends,
hogy Isten szolgélatdra mint kis elfoglaltsdg miivére gondoljunk,
hanem hogy ugy végezziik, ahogy Isten szinta; hogy nagy
buzgalommal és szenvedéllyel, sok hévvel és viggyal végezziik;
hogy semmilyen munkétdl ne riadjunk vissza, hogy sok id6t
forditsunk rd, hogy a legjobb vezetSket haszniljuk, és a kegyelem,
az okossag és a vallds minden ttjén eljussunk a dicséség céljahoz.?

Az els§ szakasz hirom részre oszlik: 1. Szabalyok az id8nkre 2.
A szandék tisztasiga 3. Gyakorold Isten jelenlétét

A misodik szakasz a Titusz 2:12—13-bédl szarmazik: ,mértéklete-
sen, igazin és szentiil €éljiink a jelenval6 viligon: Virvin ama

2 Jeremy Taylor, Rule and Exercises ofHo/y Living and Holy Dying, in John
Wesley, A Christian Library, vol. 9 (Bristol: Felix Farley, 1753), 5.
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boldog reménységet és a nagy Istennek és megtart Jézus Krisz-
tusunknak dics@séges megjelenését.”

Es kiterjed a mértékletességre, az igazsigossigra és a vallisra. Ah-
ogy Taylor meghatirozza:

Az els magiban foglal minden viselkedésiinket magénemberi mi-
voltunkban, testiink és lelkiink tisztességes kezelését. A misodik
kiterjeszti kdtelességiinket a felebardtunkkal valé minden viszony-
ban. A harmadik magiban foglalja a kdzvetlen valls hivatalait és
az Istennel val biandsmédot.?

Az iddrél, a mii elsd szakaszdrol, Taylor ezt irja:

Isten rovid id8t adott az embernek a f5lddn, és mégis ezen a rovid
idén fiigg az Srokkévalésig; tgyhogy életiink minden 6rajérol
(miutdn megkiilonbdztetjiik a jot a gonosztdl) szimot kell adnunk
az emberek és angyalok nagy Birdjinak.*

Ez az eszme, hogy minden 6rirdl szimot kell adni, segit
megérteniink John Wesley naplévezetési gyakorlatit. Richard
Heitzenrater azt irja, hogy Taylor ,az egyik legdontSbb javasla-
tot nydtjtotta, amelyet Wesley dtvett: a szent élet elsd szabalya
az id8ddel valé gondoskodis.  Taylor tanicsinak legszem-
betlindbb kdvetkezménye az volt, hogy Wesley elkezdett naplot
vezetni a szent életben valé elSrehaladdsinak feljegyzéseként
és mértékekéne.” Wesley Taylornak a szandékrdl sz6l6
nyelvezetére is dsszpontositott. Wesley A keresztény tokéletesség
egyszerii leirdsa cimi miivének elején Wesley ezt irja:

3 Taylor, 47.
4 Taylor, 7.

5 Richard P. Heitzenrater, Wesley and the People Called Methodists (Nashville:
Abingdon Press, 1995), 35.
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Az 1725-6s évben, életem huszonharmadik évében, talilkoz-
tam Taylor piispok A szent élet és haldl szabdlya és gyakorlatai
cim mivével. E konyv tobb részének olvasisiban rendkiviil
megérintett — kiilondsen az a rész, amely a szdndék tisztasdgdra
vonatkozik. Azonnal elhatiroztam, hogy egész életemet Istennek
szentelem; minden gondolatomat és szavamat és tettemet; mélyen
meggy8z3dve arrdl, hogy nincs kdztes dt, hanem hogy életem
minden része (nem csak némelyik) vagy Istennek, vagy magamnak

kell hogy 4ldozat legyen, vagyis tulajdonképpen az 6rdégnek.

Taylor miive ellentétben 4ll az Egy keresztény konyvtdr lelki ir-
sainak tobbségével, amelyek az angliai puritin hagyominybdl
szarmaztak.

Wesley nagyatyja, Samuel Annesley, hires és termékeny prédika-
tor és szerz§ volt, aki formdlta Anglia lelki tijképét. A Susanna
Wesleyrdl sz6l6 konyvében John A. Newton Samuel Annesleyt
,a nonkonformistik Szent Piljdnak” nevezi. Wesley szdmos
Annesley-prédikaciot kiadott az Egy keresztény konyvtdrban, de
mds puritdn alakok elSkeldbb helyet kaptak.

Thomas Goodwin, John Owen és Richard Baxter mind nagy
szereplSi voltak az el8z8 fejezetben emlitett nonkonformista
vitdknak. De politikai cselszévéseiken til olyan lelki mélységii
irék voltak, akiket Wesley nagyra értékelt. Bar sok kalvinista
feltevésiikkel nem értett egyet, Wesley jonak latta, hogy bevegye
Sket Konyvtardba.

Goodwin, Owen és Baxter mind fenomenalis mértékben ter-
mékenyek voltak. Goodwin és Owen az independens oldalra
esnek, Baxter pedig prezbiteridnusabb szemléletii és tiirelmesebb
modord.

Az olyan kélvinista evangéliumiak hatdsa, mint John Piper, J. L.
Packer és Timothy Keller, sok szem elé hozta Owen és Goodwin

6 _]ohn Wesley, A Plain Account ofChristiaﬂ Pe(fection, in The Bicentennial Edi-
tion of the Works of John Wesley (Nashville: Abingdon Press, 1976— ), 13:136.
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munkdjit az elmdlt néhiny évtizedben. Egy 2020-ban kiadott
bestseller konyv, Dane Ortlund Szelid és aldzatos cimi miive,
Goodwin és Owen munkijénak kiterjesztett kommentdrjaként
miikddik. Owen egyik nyiltabban kalvinista mivét emlitettem
az el6z8 fejezetben, de Wesley e tantételi vitik ellenére bevette
Owent és Goodwint lelki irdsaik ereje miatt. Wesley sok kivona-
tot adott ki Goodwintdl és Owentdl. Egy példaértéki Goodwin-
tél a Krisztus szive a mennyben a foldi biinosik felé, amely ezzel az
erdteljes kijelentéssel végzddik:

Minden nyomortsigban és gydtrelemben tudod, hol taldlsz Bari-
tot, aki segit és megszin téged; egyet, akinek természete, hivatala,
érdeke, kapcsolata, minden, arra kdtelezi, hogy megsegitsen. Em-
bereket fogsz talilni, még baritokat is, akik gyakran ésszertitlenek,
és sziviik sok esetben bezirul: nos, mondd mindnydjuknak: ,Ha
nem szintok meg engem, ismerek egyet, aki meg fog; egyet a
mennyben, akinek szive megérintve van minden gyengeségem
érzésével”, és elmegyek és kipanaszkodom magam neki. ,Jojj ba-
tran, hogy feltird panaszaidat, és kegyelmet és irgalmat talilsz al-
kalmas id8ben val6 segitségiil.”

Wesley tgy mutatja be John Owent, hogy & ,nagy ember
volt, és altalaban tisztelték mint tuddst, mint tiriembert és mint
teologust”. Owen munkéjinak kivonatai két kotetet foglalnak
el a Keresztény konyvtdr Thomas Jackson-féle kiaddsiban. Egy
példa, amelyet felolvasok, A hivékben lakd biin maradvinyainak
természete, hatalma, csaldrdsdga és tilsiilya cimd miibdl szdrmazik,
amely az emberek szivét nézi szemben Krisztus szivével:

A sziv a Szentirisban kiilsnboz8képpen hasznilatos. Néha az
elme és az értelem helyett; néha az akarat helyett; néha az
érzelmek helyett; néha a lelkiismeret helyett; néha az egész
lélek helyett. Altalaban az ember egész lelkét jeloli, és annak

7 Thomas Goodwin, The Heart ofChrist in Heaven, towards Sinners on Earth,
in John Wesley, A Christian Library, vol. 6 (Bristol: Felix Farley, 1750).
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minden képességét, nem abszolit médon, hanem amenny-
iben mindnydjan az erkdlcsi miveletek egy elve, amennyiben
mindnyédjan kdzremiikddnek a j6 vagy a gonosz cselekvésében:
az elme, amennyiben kutat, megkiilsnbsztet és megitéli, mit
kell tenni, mit elutasitani; az akarat, amennyiben vilaszt vagy
elutasit; az érzelmek, amennyiben kedvelik vagy nem kedvelik
azt, amit eléjiik tirnak; a lelkiismeret, amennyiben figyelmeztet
és meghatiroz; mindezeket egyiitt szivnek nevezik. Ez e biin
székhelye, lakéhelye. A sziv, amennyiben az erkdlcsi miveletek,
a j6 vagy a gonosz cselekvésének teljes elve, amennyiben beldle
j6 vagy gonosz szirmazik. Itt lakik ellenségiink; ez e zsarnok
erédje, fellegvra, ahol lizadast tart fenn ISTEN ellen.®

Goodwinnal és Owennel és az Egy keresztény konyvtdr legtdbb
mis szerzjével ellentétben, akik csak kivonatokkal jérultak
hozzi, Wesley tgy dontstt, hogy kiadja Richard Baxter A
szentek orok nyugalma cimt mivének tilnyomé részét. Richard
Monk tudés Baxtert ,a mérsékelt puritanizmus elsérangti példdja-
nak litja, és vele azonosul Wesley a legszorosabban.” Baxternek
és Owennek sok kdzs volt benniik, de a protektoritus jovSjének
és a nonkonformizmusnak a tétjei miatt olyan gytlslettel irtak
egymis ellen, hogy hasonlésigaik gyakran elfedve maradtak.
Wesley azonban nem ellenségeket, hanem szdvetségeseket latott
benniik abban a célban, hogy lelki irdsokon keresztiil épitsék az
egyhdzat.

A szentek drok nyugalma erSteljes mii, amelynek cime a Zsidék
4:9-b8l szarmazik: Hdtra van azért egy nyugodalom az Isten
népének.  Baxter ezutin leirja azt a nyugalmat, amelyet a
keresztényeknek igértek Istenben, valamint hogy kik Isten népe,
és hogyan lehet részese ennek a nyugalomnak.

8 John Owen, The Nature, Power, Deceit, and Preva/ency of the Remainders qf
Indwelling Sin in Believers (Oxford, 1668), 25.

9 Robert C. Monk, John Wesley: His Puritan Heritage (Nashville: Abingdon
Press, 1966), 245.
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Baxter ezekkel a szavakkal fejezi be ezt a monumentilis miivet:

Igy, Olvasé, megadtam neked legjobb tanicsomat egy mennyei
tarsalgds eléréséhez és fenntartisihoz. A médja tokéletlen, és tul-
sdgosan a sajitom; de ami a f§ dolgotilleti, ISTENtS] kaptam: tSle
adom 4t neked, és az § parancsit teszem rid, hogy fogadd be és
gyakorold. Ha nem tudod teljesen megtenni, tedd, ahogy tudod;
csak biztosan tedd komolyan és gyakran.!

A protestans belsd viszilykodis folytatddott ebben az idszakban,
sokan az independens oldalon Baxtert és a hozzd hasonlokat
majdnem olyan rossznak lattak, mint a katolikusokat. Baxtert
kdzvetleniil megnevezték egy Hdborii az egyhdzak angyalai
kozott;  amelyben megmutattatnak az iij metodistik elvei a
megigazulds nagy pontjdban cimd rdpiratban, amelyet 1693-ban
adtak ki. Az ,0j metodista” kifejezést a kontinensen kilvinista
korokben hasznaltdk, tobbnyire a rémai katolikusok és Réma
tjitdsainak tartott dolgok ellen, de a kifejezést Baxter és mésok
ellen haszniltdk abban a reményben, hogy elriasszik az dj
kovetSket ezektsl az eszméktdl. Az arminianizmus, az anti-
nomianizmus, a pelagianizmus, a szocinianizmus és mas ilyen
nevek inkdbb pejorativ provokiciokként hasznalatosak voltak,
mint a gondolat és érvelés konkrét leirdsaiként, de a restaurdciot
kdvetd légkdrben és kiilondsen a dicséséges forradalom utén a
régi neveknek és sértéseknek nem volt akkora sulyuk.

Wesley sokkal tbb puritin irét adott ki djra, mint amennyit
e kotetben tirgyalni tudunk. Példdul bevette John Bunyan
A szent hdborii elbeszélése cim@i mivét, a lelki formalédas
tipologikus elbeszélését, hasonléan Bunyan A zardndok iitja
cimii miivéhez.

Az angol spiritualitis karpitjdnak egy utolsé szila, amelyet ebben
a fejezetben tirgyalunk, a vallisos tirsasigok megteremtése volt

10 Richard Baxter, The Saints’ Everlasting Rest (London: 1650), 839.
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1678-ban a pfalzi f5ldekrdl, abbol, ami most Németorszig, szér-
mazd bevindorl6, Anthony Horneck dltal. Horneck II. Karoly
visszatérése utdn jott Anglidba, és dttért az anglikin egyhdzra.
Néhiny évvel kordbban Philipp Spener kiadta Pia Desideria cimii
miivét, amelyet durvin a német pietista mozgalom kezdeteként
tekintenek, de Horneck viszonya a német kegyességhez nem jol
értett, és a tudésok ma is vitatkoznak vallisos tirsasigainak ere-
detérdl.

Ahogy Kevin Watson irja: ,A valldsos tirsasigokat, amelyeket
Horneck fejlesztett ki, tigy szervezték meg, hogy dsszedllitottak
egy szabélylistit, amely kormanyozta Sket... ésa bevett egyhdzon
beliil marade.”"" A szabalyok koziil néhiny példa a kdvetkezd:

1. Mindenki, aki belép a tirsasigba, elhatirozza egy szent és
komoly életet....

2. Osszejb’veteleiken nem engedik meg, hogy a teoldgia
barmely vitatott pontjardl beszélgessenek.

3. Sem az egyhdz vagy az dllam kormanyzatirdl nem fognak
beszélgetni....!2

A tirsasigok ,az erkdlestelenség problémidjat személyes, egyéni
alapon timadtdk”, de ,bizonyos jétékony célokat is bétori-
tottak, amelyekre a tagok rendszeresen feliratkoztak, ahogy
koriilményeik engedték.”>  Wesley bevette Horneck Gyako-
rlatok és Az Gsegyhdzi keresztények élete cimi miveit az Egy

11 Kevin M. Watson, Pursuing Social Holiness: The Band Meeting in VVesley’s
Thought and Popular Methodist Practice (New York: Oxford University Press,
2014), 20-21.

12”Life of Anthony Horneck, D.D. Prebendary of Westminster and Preacher
at the Savoy,” in Hone’s Lives of Eminent Christians, vol. 2, 309-310, tjrany-
omva itt: John S. Simon, John Wesley and the Religious Societies (London: Ep-
worth Press, 1921), 10-11.

13 Richard P. Heitzenrater, Mirror and Memory: Reﬂections on Early Methodism
(Nashville: Kingswood Books, 1989), 37, 39.
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keresztény konyvtdrba. Két fejezettel késdbb visszatériink erre a
miire, amikor az 8segyhdz keresését vizsgaljuk.

A Horneck ltal alapitott és befolydsolt tirsasigok gyorsan
ndvekedtek, és kiterjedtek a Keresztény Ismeretek Terjesztésének
Tarsasagava (SPCK), amely ma is létezik, és amelynek John
Wesley tagja volt, valamint az Evangélium Terjesztésének Tar-
sasdgavd (SPG). Volt egy Erkdlesck Reformélasinak Tarsasiga
is, amely el6tt Samuel Wesley gyakran prédikalt. 1700-ban
Samuel Wesley tiszteletes ,egy kis vallisos tirsasigot inditott
Epworthban Horneck modelljére épitve.”'* Richard Kidder és
Josiah Woodward is kiadta sajét viltozatit a Vallisos Tarsasigok
szabélyairdl koriilbeliil ugyanebben az idében. Fontos felismerni,
hogy nem egyetlen iskola vagy egyetlen vonal volt, hanem a tar-
sasdgok valodi sokfélesége a legelejétdl fogva, mind az anglikin
egyhdzon beliil oly médon, hogy soha nem kérdgjelezték meg
az egyhdz strukeirdit vagy forrasait, ahogy a kiilonbozg puritin
mozgalmak tették.

A térsasigok és kiilsndsen az SPCK egyik valoban befolyisos as-
pektusa a valldsos irodalom termékeny kiaddsa volt, amelyet kon-
nyen meg lehetett visirolni és széles korben megosztani. Ahe-
lyett, hogy tudoményos vita vagy politikai szitds céljara nyomta-
tott volna, az SPCK a tdmegeknek nyomtatott, és a tomegmé-
dia olyan formatumét kinalta, amelyhez John Wesley nemcsak
csatlakozott, hanem el is sajititotta a leend§ metodista mozgalom
szamara.

Mindezen keresztiil az angol spiritualitds minden formdjiban,
Taylort6l Owenig Horneckig, nem volt elszigetelve a kontinen-
talis Eurdpa teologiai irdnyzataitdl. Ezek koziil a legfontosabb
torténetiink szdmdra a német pietizmus felemelkedése volt

14 Scott Kisker, "Serving God and Empire: Joseph Benson and the Struggle for
Methodist Identity in the Era of the Revolutionary Wars,” Methodist History
41, no. 4 (2003): 273.
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ugyanabban az id8szakban, amelyet ebben a fejezetben tirgyal-
tunk. A 2. fejezet 6ta nem tirgyaltuk hosszan Luthert vagy a
lutheranizmust, de vissza kell térniink a reformaci6 bolesSjéhez,
hogy lassuk, hogyan fejlesztették ki Luther gyermekei a htiséges
gyakorlat egy formajit a pietizmusban, amely a vilig csaknem
minden felekezetében dtalakitotta a kereszténységet. Honnan
jOtt a német pietizmus?
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Német pietizmus

Németorszdg olyan régi orszignak tfinik, mint Anglia vagy
Franciaorszdg vagy Olaszorszég, de ez nem igy van. A
torténelem egyik 6rome azokban az apré felfedezésekben rejlik,
amelyek megrengetik a modern vilagrol alkotott feltevéseinket.
Egy gyakori feltevés, hogy az a vilig, amelyet nyolcadikos
foldrajzérin tanitottak nekiink, az a vilig, amely mindig is volt,
és amely mindig is lesz. Sokan, akik megélték a Szovjetunié
bukdsdt, lateak, hogy a vilig térképei megvaltoznak, de a valésig
az, hogy a vildg és a vilig nemzetei mindig véltoznak kis mé-
dokon, és olykor nagy médokon. Olaszorszig és Németorszig
egyarant nagyon modern fogalmak. Texas hosszabb ideje dllam
az Egyesiilt Allamokban, mint amennyi ideje valaha is volt
Németorszdg vagy Olaszorszég.

Szicilia és Calabria (az olasz csizma labujja) az irott tdrténelem
legnagyobb részében grdg megszillas alatt alle. Nem volt fogal-
muk Olaszorszdgrdl. Ahogy Richard Stites irja: ,Amikor 1860-
ban Giuseppe Garibaldi vorosingesei Szicilidban azt kialtottdk:
»Viva I'Italia¢, néhdny helyi azt gondolta, hogy »Italia« a piemonti
kiraly, Vittorio Emanuele felesége.”!

1 Richard Stites, The Four Horsemen: Ria’ing to Libcrty in Post—Napoleonic Eu-
rope (New York: Oxford University Press, 2014), 292.
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Az emberi tdrténelem nagy részében Németorszdg fogalma ha-
sonlé helyen 4llt. Ami most modern Németorszig, az virosok és
teriiletek szazaibol éllt, amelyeket kisebb nemesség vagy egyhizi
uralkodék korményoztak, ami azt jelentette, hogy a helyi piispok
szuverénként mik3dott. Van egy német nevii nyelv az indoeurd-
pai nyelvcsalidban, amelynek kanyargds titja van, mindenfelé
nyelvjirisokkal, de nem volt német nemzet 1871. janudr 18-
ig, amikor a german fejedelmek 1. Vilmos porosz kirdlyt Néme-
torszdg csdszérava kileottak ki.

Luther felemelkedése a tizenhatodik szizad elején eltolta a
hatalmi egyenstilyt a németiil beszél$ f5ldeken. Ez az dllamokbol
és varosokbol all6 gytijtemény egy kényelmetlen békéhez jutott
az 1555-0s augsburgi rendezés utin, amely lehet8vé tette a
fejedelmeknek, hogy a lutheranizmus és a rémai katolicizmus
kdzott valasszanak egy cuius regio, eius religio nev(i elv miatt, ,akié
az orszdg, azé a vallis”. Tehdt a lutherdnus teriiletek, virosok
vagy régidk teljesen lutherdnusak voltak, a katolikus régiok
teljesen katolikusok. Augsburg szerint az dllamok nem lehettek
kalvinistdk vagy birmely mis felekezettiek. A két lehetdség
kozote kellett valaszeaniuk. Augsburg utin tore ki a konfliktus
annak az Alfoldjein, ami most Belgium és Hollandia, ahogy a 7.
fejezetben beszéltiink rola.

Ugyanabban az évben, amelyben Augsburgot aldirtik, Johann
Arndt Anhaltban sziiletett, abban a régidban, ahol csaknem
kétszaz évvel késébb J. S. Bach komponalta volna a szél6hegedire
irt szondtdit és partitdit. Arndt egy lutherdnus lelkész fia volt,
és atyjit kovette ezen a pilyin. Sok helyen tanult, koztiik
Wittenbergben, Strasbourgban és Bézelben, eredetileg orvosnak
szdndékozott menni, miel6tt a teoldgidra valtott. Tanulmanyai
szélesek voltak, és ,nagyra becsiilte Platont és a sztoikusokat,
Epiktétoszt és mindenekf5l5tt Senecit.” Seneca tanulmanyozasa

2 Carter Lindberg, ed., The Pietist Thco/ogians: An Introduction to Thco/ogy in
the Seventeenth and Eighteenth Centuries (Malden, MA: Blackwell, 2005), 23.
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Arndtot John Calvinhoz kéti, akinek els§ kényve Seneca De
Clementia cimii miivének kommentirja volt, amelyet 1531-ben
adtak ki, és amellyel Arndt az iskoldban talalkozhatott.

Tanulmédnyai utin Arndt visszatért Anhaltba, sziiletésének
vérosba, és végiil felszentelték, de el kellett hagynia a vérost,
amikor a kalvinista hajlamu fejedelem (bir nem hivatalosan az)
elrendelte, hogy ne végezzenek 6rddgtizéseket a keresztségkor,
egy kozépkori hagyominy, amelyet Luther Mérton megtartott.
Arndt megtagadta ezt, és igy Gj virost és 1ij egyhdzat kellett keres-
nie, hogy szolgilja. 1597-ben kiadott egy misztikus sz5vegekbdl
illo gytijteményt, beleértve Kempis Tamds Krisztus kovetése
cimd mdvét, mieltt Braunschweigbe koltozott, egy gazdag
also-szdszorszigi egyhdzba, ahol Arndt megirta legfontosabb
miivét, és talin a tizenhetedik szdzad legnépszer(ibb protestins
teoldgiai konyvét: Az igazi kereszténység.

Ugy kezdi a kdnyvet, hogy ,a szent evangélium korunkban
nagy és szégyenletes visszaélésnek van alivetve, ezt teljesen
bizonyitja az istentelenek btinbdnat nélkiili élete, akik szdjukkal
dicsérik Krisztust és igéjét, és mégis olyan keresztényietlen életet
élnek, mint azok, akik a pogénysigban laknak, nem a keresztény
viligban.” Wesley 1736-ban olvasta Arndtot, és kivonatokat
vett fel Az igazi /eereszténységbo"l az Egy /eeresztény /eb'nyvtcir elsé
kotetébe.

Ha béke uralkodott volna szerte Eurdpdban a tizenhetedik szdzad-
ban, talin mais fényben emlékeznénk Johann Arndtra. Hatdsa a
késdbbi lelki dramlatokra hatalmas. Ahogy Heiko Oberman irja,
Arndt spiritualitisa ,egy olyan hagyomany rejtett és erdteljes for-
risa, amely egy ideig foldalatti csatornikban mozgott, és a tizen-

3 Johann Arndt, True Christianity, trans. Peter Erb (New York: Paulist Press,
1979), 21.
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hetedik szdzad késdbbi része felé német pietizmusként bukkant

fel.”*

Es mégis, 1618-ban egy vita arrdl, hogy ki lesz Csehorszag uj
kirdlya, abban, ami most a modern Cseh Koztirsasig, Eurdpat
egy szorny(i hdborts korszakba sodorta, amely megszakita-
sokkal harminc évig tartott. Ahelyett, hogy szépen elvilt volna
protestinsok és katolikusok kozdtt, a harmincéves hibori
Eurépa nagyobb és kisebb hatalmainak szimos kiilonbsz8
sz8vetségébdl éllt. Az angol polgirhiborti szimos hése mod-
ern hadviselési technikikat tanult Tilly és Wallenstein és a
svéd Gusztav Adolf, a korszak legnagyobb katonai taktikusa
seregeiben.

Szimunkra azonban a harmincéves hibord olyan haldlt és
pusztitist hozott, amilyet a 14. szdzad pestises évei 6ta nem
lictak. Az dllandé hadjiratok tivol tartottdk az embereket a
munkétdl, és a csatdk és ostromok elpusztitottdk a szint6fsld
nagy részét szerte Eurdpiban. Hol volt Isten a pusztitdsban?

A harmincéves hibort csticspontjdn, 1635-ben, Philipp Spener
egy elzészi faluban sziiletett, németiil Rappoltsweiler néven,
amely jelenleg modern Franciaorszdgban fekszik, és Ribeauvillé
a neve. A Rappolstein csalid ald tartozott 1670-ig, amikor
a csalidd kihalt, és a viros a bazeli piispok uralma ald keriilt.
Spener atyja udvari intéz§ és barat volt. Anyjinak tulajdonitotta
azonban vallisos késztetéseit. Spener egy kdzeli colmari gimndz-
iumban tanult, majd a strasbourgi egyetemen. Charles-Louis,
a nemrég visszahelyezett pfalzi vélasztofejedelem hazaban
tanitdskodott, aki Elizabeth Stuart, I. Kéroly kirdly ndvérének
fia volt.

Ahogy szolgdlata folytatddott, Spener hire nétt collegia pietatis
vagy kegyes csoportjainak megteremtésével 1669-ben. Frankfurt

4 Heiko A. Oberman, preface to Peter Erb, Johann Arndt: True Christianity
(New York: Paulist Press, 1979), xiii, idézi Campbell, Christian Antiquity, 79.
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am Mainban lelkészkedett, és, ahogy Ted Campbell irja, ,azt java-
solta, hogy a hivék inkdbb épiilésre gyfiljenek Gssze, mint jelen-
téktelen tirsalgdsra.” Spener nem akart 1j egyhdzakat teremteni,
hanem 1j lehetéségeket adni a hiiségre. A kovetkezd egy rés-
zlet egy prédikaciobol, amelyben Spener kifejti eszméit a collegia
pietatis-rol:

Mennyi jot tenne, ha jo baritok sszejonnének vasirnap, és
ahelyett, hogy poharakat, kirtydkat vagy kockakat vennének eld,
kényvet vennének a keziikbe, és olvasninak belSle mindenki
épiilésére, vagy atismételnének valamit a hallott prédikécidkbdl. ..
Ha ennek meg kellene tdrténnie, mennyi gonoszt tartaninak
féken... Mindenesetre bizonyos, hogy mi, prédikitorok, nem
tanithatjuk az embereket szdszékeinkrdl annyira, amennyire
szitkséges, hacsak a gyiilekezet mds személyei, akiknek Isten
kegyelmébdl felsébbrendii ismeretiik van a kereszténységrdl,
nem veszik a firadsigot, hogy egyetemes keresztényi papsiguk
erejénél fogva veliink és alattunk dolgozzanak, hogy annyit
javitsanak és reformaljanak felebaritaikban, amennyit ajéndékaik
és egyszerliségiik mértéke szerint képesek.

A csoportok elterjedtek, és Spener befolydsa ndtt, ami legismer-
tebb miivének kiaddsihoz vezetett, amely ma is nyomtatisban
van: Pia Desideria.

A népszerli cim abbdl a latin forditisbol szdrmazik, amelyet
Spener készitett eredetileg német szovegébdl, de ez az a néy,
amely megmaradt. Az alcim ,Szivbdl jov8 vigyakozis az igaz
evangéliumi egyhidz Istennek tetsz8 reformja irdnt, néhiny
egyszer(i keresztényi javaslattal egyiitt, amely e cél felé tekint.”

5 Campbell, Christian Antiquity, 84.

6 Philipp Jakob Spener, Erbauliche Evangelisch- und Epistolische Sonntags-
Andachten (Frankfurt, 1716), 638, idézi Philipp Jakob Spener, Pia Desideria,
trans. Theodore G. Tappert (Philadelphia: Fortress Press, 1964), 13.
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Spener imdkkal és vigasztalisokkal kezdi a miivet, majd egy leiras-
sal arrdl, hogy korabbi id8kben hogyan hivtak Sssze egyhdzi zsi-
natokat a nap kérdéseinek kezelésére. Idézetek is vannak Arndt
munkdjardl, de aztin van egy erdteljes intelemsorozat:

Tegyiilk most, mindnydjan egyiitt, szorgalmasan azt, amire
kineveztettiink, nevezetesen, hogy legeltessiik a nyéjat, amelyet
Isten sajt vérén visirolt, és ezért igen nagy dron. Emlékezziink,
driga Atyik és Testvérek, mit igértiink Istennek, amikor szol-
gélatainkra elkiildnitettek minket, és minek kell kévetkezésképpen
a gondunknak lennie.”

Az els§ szakasz leirja az egyhdz kihivésait, és hogy a valésig olyan
sivar, hogy ,nem fordithatjuk rd a szemiinket anélkiil, hogy gyor-
san tjra le ne kellene siitniink ket szégyenben és binatban.”

Ezutin vildgosabban megfogalmazza a papsig hibait, mondvan:
,Bar Isten kegyelmébdl még mindig van tiszta tanitisunk, amely
Isten Igéjébdl szirmazik, nem tagadhatjuk, hogy sok idegen,
haszontalan és a vildg bdlcsességére emlékeztetd dolog itt-ott
fokozatosan bevezet8dott a teologiaba.™

A probléma a tanitds nagy részével, amelyet Spener biril, nem
az, hogy téves, hanem hogy tavol tartja a hivék elméjét Jézus
Krisztus evangéliuménak egyszertiségétdl és igazsigitol. Még
odaig is, hogy Spener azt mondja, hogy Pal apostol nem lenne

képes megérteni, amit ,sikos zseniink olykor szent helyeken mon-
danak.”10

E kérdésekre vélaszul Spener javaslatokat kinal az llapo-
tok javitisira. Ahogy K. James Stein magyarizza: ,Spener

7 Spener, Pia Desideria, 36.
8 Spener, Pia Desideria, 40.
9 Spener, Pia Desideria, 51.
10 Spener, Pia Desideria, 57.
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hat konkrét reformjavaslatot kindle: a Szentirds kiterjedtebb
haszndlatit a papsig és a laikusok éltal; egy laikus lelki papsig
megalapitdsit és gyakorlisit; az igaz keresztényi életre vald
hangsulyt; jobb résztvevéi magatartast a vallasi vitakban; a teolé-
giai oktatds kegyes reformjit; és olyan prédikdcidk hirdetését,
amelyek hitet és annak gyiimolcsét hoznak léere.”!!

Spener Johann Arndt munkijit is ajinlja, valamint a német
kdzépkori misztikusokat, Tauler Jinost és Kempis Tamdst pozitiv
javaslataiban. Kempis, kiilondsen, erdsen befolydsolta a fiatal
John Wesleyt. Wesley egyik elsé kiadvinya Kempis Krisztus
kovetése cimii miivének forditisa volt.

Elete vége felé Spener Berlinbe keriile, és befolydsossd valt a
brandenburgi udvarnil és a hallei egyetem megalapitisiban,
amely a jovSben a pietizmus fontos székhelye volt. A metodiz-
mus torténetének egyik mélyebb kapcsolata, hogy 1700-ban
Spener megkeresztelte egy nemesi csalad fiatal 5rokdsét, a leendd
Nicolaus Ludwig von Zinzendorf gréfot.

Wesley kapcsolatba keriilt Zinzendorffal a morvikkal val6
kapcsolatai miatt.  Zinzendorfrol egy késdbbi fejezetben rés-
zletesebben lesz sz6, de jelenleg fontos szimunkra, hogy legyen
valami megértésiink a morva egyhdzrdl a tizenhetedik szézad
végéig,

A morva kifejezés Eurépa egy régidjabol szirmazik, annak
keleti részén, ami most a Cseh Koztirsasdg, A morva Srgrofsig
némileg dtfedi a modern hatirokat, de ez visszavezet ahhoz a
ponthoz, amelyet e fejezet elején tettem a hatdrok és nemzetek
valtozé természetérdl. A morva egyhdz gydkerei azonban a
szomszédos Csehorszdg Kiralysagaban talilhaték, amely szin-
tén a modern Cseh K&ztirsasdgban van. Amikor Husz Jinos
megkezdte az egyhdzreform kisérletét a tizendtodik szdzad

11K. James Stein, "Philipp Jakob Spener (1635-1705),” in Lindberg, ed., The
Pietist Theolagians, 84-85.
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elején (szdz évvel Luther el6tt), Husz és tanitdsa befolydsossd
valt még Csehorszdg kirilyaval is, de 1415-ben a konstanzi
zsinatra hivtdk, és eretneknek bélyegezték. Szimos huszita
hibort zajlott az elkdvetkez8 harminc évben. 1457-ben a
Unitas Fratrum, vagyis a Testvérek Egysége, Husz kovetdi dltal
alapittatott. Luther felemelkedésével a Testvérek széles krben
terjeszkedtek, Csehorszig és Morvaorszag tobbségi hitévé vilva.
A harmincéves hiborti kezdete utin a Testvéreket hivatalosan
elnyomték, és fold ald vonultak szerte Eurdpa zugaiban, de
kiilsndsen Morvaorszdgban. 1722-ben Zinzendorf menedéket
kindlt az elnyomott Testvérek Egyhdzinak Herrnhutban. 1727-
ben egy ébredés zajlott le Herrnhutban, amely kézvetleniil oda
vezetett, hogy John Wesley 1735 oktdberében, Georgia felé
tartva, talilkozott egy morva csoporttal, és elképedt hitiikon és
reménységiikon.

Georgia felé tartva Wesley elolvasta Spener lelki 6rokdsének, Au-
gust Hermann Franckénak két mivét.

1663-ban Liibeckben sziiletett, Francke nyelveket és teolégiat
tanult sok helyen, mint Erfurtban és Hamburgban, a héberre és a
gordgre dsszpontositva. 1690-ben lelkészi dllast véllalt Erfurtban,
de volt egy vita a pietizmusrdl, amely az elbocsitisahoz vezetett.
Mint minden valldsi mozgalom, sokan lelkesedtek a pietizmusért,
valamint sokan szerették ugy a dolgokat, ahogy voltak, és
tgy gondoltik, hogy ezek a felkapaszkodék magit az ortodox
lutheranizmust kérddjelezik meg, Erfurt elhagydsa utin Francke
egy Glaucha nevii hallei el@virosban lett lelkész, és a bibliai
nyelvek professzora a hallei egyetemen, amelyet Spener segitett
megteremteni. Francke kiterjedten kiadott, és munkdja segitett
Hallét misszionariusi gdécponttd tenni, amely evangelistikat
kiildott szerte a vilagba.

Franckénak is volt egy megtérési élménye, hasonlé Wesleyéhez
Aldersgate-ben. ~ Amig Francke iskoliban volt, nagybityja
a kivdlé tudéshoz, Kaspar Hermann Sandhagenhez kiildte
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Liineburgba. Francke tanulmédnyai kétségekhez vezették a Biblia
érvényességérdl, de lelki élménye megillitotta azt a kétséget:

Még egyszer térdre estem ezen a vasirnap estén, és Istenhez
folyamodtam, akit még mindig nem ismertem és nem biztam
benne, hogy szabaditson meg egy ilyen nyomorusigos allapotbdl.
Akkor az Ur, az él8 Isten, meghallgatott engem  trénjirdl,
mikozben még térdeltem. Olyan nagy volt atyai szeretete, hogy
tigy dontdte, ahelyett, hogy fokozatosan rendezné kétségeimet és
szivem nyugtalansigit... inkabb hirtelen meghallgassa imamat...
Akkor minden kétségem oly gyorsan eltlint, mint ahogy az
ember megforditja a kezét; szivemben meggydzddtem Isten
kegyelmérdl Krisztus Jézusban; és Istent nemcsak mint Istent,
hanem mint Atydmat hivhattam. Szivem minden szomortsiga és
nyugtalansiga egyszerre elvétetett, és azonnal gy eléntdtt, mint
az 6rdm drja, hogy teli szivbdl dicsértem és tiszteltem Istent, aki
ilyen nagy kegyelmet mutatott nekem.'?

Wesley tanulményozta Franckét Georgiaban és visszatérése utdn,
és Franckét le is roviditette kiscsoportos alkalmakra valé hasznala-
tra, és kiadott egy kiaddst 1739-ben.!?

A német kegyesség hatdsa nemcsak az innovativ kiscsoportokban
vagy az egyhizreformban volt. Wesleyt nagyban befolyisolta az
a vigy, hogy visszatérjen a hit forrisaihoz, ahol csak megtalalta
Sket. Wesley georgiai missziondriustirsa, Benjamin Ingham, a
morva kegyességrdl irt a napléjdban, mondvén: ,Jobban hasonli-
tanak az &segyhizi keresztényekhez, mint a viligon ma barmely

12 Markus Matthias, ed., Lebensliufe August Hermann Franckes (Leipzig: Evan-
gelische Verlagsanstalt, 1999), 29, in Lindberg, ed., The Pietist Theologians,
102-103.

13 Geordan Hammond, ]olm I/Vcsley in America: Restoring Primitive Christian-
ity (Oxford: Oxford University Press, 2014), 34 n14.
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mids egyhdz; mert megtartjék az apostolok hitét, gyakorlatit és
fegyelmée is.”*

Az Gsi kereszténységrdl szolé diskurzus a tizenhetedik szdzad
végén egyre ndtt az angol egyhizban, de a morva egyhdzban
is. Sokan tisztinlatast kerestek a valldsi konfliktusbol az &si vagy
korai egyhdz gyakorlatainak keresésével. Mit talaltak ott, és
hogyan befolydsolta az segyhizi tudomdnyossig Wesleyt és a
korai metodistakat?

14 Benjamin Ingham, Journal, October 17, 1735, in Luke Tyerman, The Ox-
ford Methodists (London: Hodder and Stoughton, 1873), 68, idézi Hammond,
VVes/ey in America, 38.
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Az o”segyha'z keresése

Bircsak visszamehetnénk a régi szép idSkbe. Vagy ahogy a
himnusz tartja: Adjdtok nekem azt a régi iddk valldsdt, adjdrok
nekem azt a régi iddk valldsdt, adjdtok nekem azt a régi idék
valldsdt, elég jé az nekem. Az egyszer(ibb idSkbe valé visszatérés
vigya régebbi, mint a kereszténység. Az dkori Gorégorszigban
Hésziodosz irt az ember &6t kordrdl, az aranykorral, a ypuoeov
Yévog-szal, 1évén az idSk legjava. Hésziodosz irja: ,Aranybdl
volt a beszéddel megildott emberi lények nemzetsége, amelyet a
halhatatlanok, akiknek lakéhelye az Oliimposzon van, legel8szor
alkottak meg... éppen mint istenek, gondtdl mentes szellemmel
tolesteék életiiket, faradsageol és gydtrelemed] teljesen tivol.”!
Az aranykor utini vigy nemcsak a poginy civilizicidban volt,
és nem is csak ma talalhaté meg, amikor az emberek ,a régi
szép idSkrdl” vagy egyszertibb id8krdl vagy arrdl a régi iddk
vallisirdl beszélnek. Ez a nyelvezet tele van egy naivitdssal,
amelynek kevés helye van a szigorisigra.

John Wesley sok prédikicidban és levélben tucatszor emlitette
az ,8si kereszténység” vagy az ,Gsegyhdz” kifejezést. Amikor
el8szdr olvastam Wesleyt, azt feltételeztem, hogy a kifejezés

1 Hesiod, Works and Days 109-115, in Theogony; Works and Days; Testimonia,
ed. and trans. Glenn W. Most, Loeb Classical Library 57 (Cambridge, MA:
Harvard University Press, 2018), 95-97.
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egy keresztény aranykor roviditése. Vagyis egy korszaké a
romlés elStt. Ez nem volt a szindéka, sem a kifejezés hasznilata.
Val6jéban a tizenhetedik szdzad végén és a tizennyolcadik szdzad
elején hihetetlen kincsesbinya volt a korai egyhizrdl széld
kutatisban, és vigy a Sirz im Leben, vagyis a keresztények
életbeli helyzetének kifejlesztésére és Kkiterjesztésére, kozelebb
Jézus életéhez, mint mi vagyunk.

Ahogy a 11. fejezetben, a Kéroli-féle valtozat megteremtésérdl
emlitettiik, szdmos rendkiviil mivelt tudds volt Anglidban
a tizenhetedik szdzad forduldjan. Ezek azok az emberfajtik,
akik feltételezik, hogy egy triembernek a szir Ujszévetség egy
példanyat kéznél kellene tartania. Ahogy a tizenhetedik szizad
folytatddott, a reformdcié szerte Burépdban olyan serdiilSkori
gdresdkon ment keresztiil, amelyeket az elmule tiz fejezetben
bemutattunk. Az angol polgirhiborthoz vagy a dicséséges for-
radalomhoz vagy akir a német pietizmushoz képest az 8segyhiz
keresése csekély pontnak téinhet a metodizmus tdrténetében, és
mégis formdlta Samuel Wesley életét, és mély tisztanlatist kindle
John Wesley egyhizfelfogisihoz, amely lehet3vé tette a leendd
metodista egyhdzak elinduldsit.

Eltolodasok zajlottak ez id§ alatt, amelyek segitettek felkésziteni
az angol tuddsokat a korai egyhiz tanulmanyozasara, tdl pusztin
a Biblia tanulmanyozdsin, 1. Jakab uralkod4sinak vége felé. Az
Gsegyhdz és a korai egyhiz kifejezéseket felvéltva hasznaljuk,
jelolve a Jézus halalat kozvetleniil kdvetd iddszakot az elkdvetkezd
néhiny évszizadig,

Lancelot Andrewes szavaival kezdjiik, a nagy prédikatoréval,
aki a Pentateuchus-bizottsig elndke is volt a Kdroli-forditdsban.
Andrewes segit keretbe foglalnunk ezt az id8szakot egy prédiki-
ciéban, amelyet 1613-ban tartott, mikdzben Ely piispdke volt;
azt irja, hogy ,a Szentirds egy kidnonja, amelyet Isten irdsba
foglalt, két Testamentum, hirom Hitvallds, az elsé négy zsinat,
ot évszazad és az Atyak abban valé egymdsutinja... megrajzolja
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szdimunkra a vallds szabalydt.” Andrewes akkoriban nem volt
normativ az anglikdn egyhdzban, de a korai egyhdzrdl alkotott
nézete jelentds volt.

Nem sokkal ezutén I. Jakab levelet kiildstt Oxfordba 1622-ben
(hasonl6 levelet kiildstt Cambridge-be 1616-ban), amely a
kdvetkez3t mondta: ,az e szakmaban 1év§ hallgatdk elsd helyen
a Szentirds olvasisinak szenteljék magukat, ezutin a zsinatoknak
és az Gsi Atydknak, és aztin a skolasztikusoknak, kizérva azokat
a neoterikusokat, mind jezsuitdkat, mind puritinokat, akikrdl
ismert, hogy dllam és monarchia iigyeibe avatkozok.”

A kifejezés, amelyet Jakab itt hasznal, a neoterikus, egy sor
felszines elsd szdzadi latin koltSre utal, tehdt ez meglehetds
oldalvigis a jezsuitik és a puritinok ellen. Szabadon hasznal-
hatja ezt kétetlen tarsalgdsban: ,8k olyan neoterikusok.”

E pedagdgiai eltolodis 1ényege a lelkipasztori képzés targyat ko-
rtérs teoldgusoktdl vagy akar olyan reformatoroktdl, mint Calvin
és Luther, az egyhiz Gsi torténetének alakjaihoz tolta el. Ahelyett,
hogy a korai egyhazat a kezdetektdl romlottnak littdk volna, a ko-
rai keresztények vezetSkként szolgaltak kortdrs tévedések, mint
a pépistasdg vagy a puritanizmus ellen. Ahogy Ted Campbell
irja: ,Az anglikdnok igen sok erdfeszitést forditottak egyhizuk
berendezkedésének védelmére, a papai felsdbbség romai katolikus
igényeivel és az episzkopalis egyhdzkormdnyzat puritin kifogi-
saival szemben.”*

Az 8segyhizat helyettesként hasznaltdk a tizenhetedik szazad elsd
felének sok vitdjiban, mint a predestinici6. Valamint az angol

2 Jean-Louis Quantin, The Church of England and Christian Antiquity: The
Construction of a Confessional Identity in the 17th Century (Oxford: Oxford
University Press, 2009), 155.

3 Anthony 3 Wood, The History and Antiquities of the University of Oxford,
ed. John Gutch (Oxford, 1792-1796), 343.

4 Campbell, Christian Antiquity, 14.
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polgédrhibortban a kirdlypérti tigy vége utdn sok parlamentarista
a Biblidhoz és a korai egyhazhoz fordult a helyes kormanyzat kife-
jlesztésének forrdsaként.

1651-ben a francia protestins, Jean Daillé munkdjit, a Traicté
sur "Employ des saints Peres-t leforditottdk angolra Ertekezés a
szent Atydk hasznalatir6l” cimmel. A kontinensen és Anglidban
Daillé probakdvé vile abban, hogyan tekintsen az ember az egy-
hézatydkra. Példdul hogy a korai egyhdzat lehet-e hasznilni a
hitrdl és gyakorlatrdl szolo érvelésekben, vagy hogy az egyhdzf-
egyelem és —formalds egyetlen forrdsa és tekintélye magibdl a
Bibliabol vett idézetek lennének-e. Ahogy Ted Campbell irja:
,Daillé maga korai keresztény irdsokra hivatkozott azért, hogy
megkérdSielezze a korai keresztény irdsok tekintélyée!™ fgy a
korai egyhidz hangja és tekintélye nem volt egységes. Edward
Scrivener, az elsék egyike, akik megcafoltik Daillét, azt irta, hogy
»a puritinok, amikor a régiek fegyverei gyotrik Sket, Jean Dail-
1¢jiikhoz sietnek.™

Ahogy az orszig II. Kiroly restauricija felé tintorgott, az
1650-es években szimos miivet adtak ki a korai egyhazrdl, ame-
lyek befolydsosnak bizonyultak a leendd metodista mozgalom
szdmdra. Sokukat Ssszegezve John Pearson piispdk 1659-ben azt
irta, hogy ,a kereszténységben nem lehet semmilyen lényeges
igazsig, amely ne lenne &si; és bdrmi, ami 1j, az bizonyosan
hamis.””

Edward Stillingfleet egy tizenhetedik szizadi piispok volt, akit
késdbb pejorative latitudinarusnak neveztek. 1659-ben, mieldtt
piispokké vélt volna, irt egy Irenicum: avagy fegyver-balzsam az
egyhdzak sebeire cim(i miivet. Ebben a szdvegben nem prébalta
meg timogatni a kor egyik egyhazi berendezkedését sem (a

5 Campbell, Christian Antiquity, 11.
6 Quantin, Church ofEng/ana’ and Christian Antiquity, 345.
7 John Pearson, Exposition of the Creed (London, 1659).
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régi anglikdn egyhdzat, az independenst vagy a prezbiteridnust),
hanem hogy tisztinldtdst kindljon a korai egyhdzrdl, és elSter-
jessze azt az érvet, hogy nincs koherens egyhdztan, amelyre
kortirs rendszeriinket alapozhatndnk. Azért tette ezt, hogy a
tuddsok ne hasznalhassik a korai egyhdzat bunkésbotként olyan
egyhdztanok ellen, amelyekkel nem értiink egyet. Wesley azt
irta e m@ kiadadsaban: ,,Ugy gondolom, teljesen bizonyitja az
allitdsace.” Bar, ahogy Albert Outler megjegyzi Wesley prédika-
ciéinak kiaddsiban, ,Stillingfleet ezt kdvetden visszavonta
korabbi éllaspontjat, és érvelt, a Danby-iigyben, az anglikin
piispokok kiilonleges joghatosiga mellect.™ Es mégis, Wesley
még 1780-ban is forrdsként hasznalta St egy levélben bétyjinak,
Charlesnak.

Wesley misik fontos forrdsa az apostoli utddlason kiviili felszen-
telés lehet8ségérdl a nonkonformista Peter Kingtdl szirmazott,
aki Vizsgdlddds az segyhdz alkotmdnydrdl, fegyelmérdl, eqységérdl
és istentiszteletérdl cim@ mivet irta. Stillingfleethez hasonlan
King is késébb visszavonta ezt az éllispontot, egészen oddig
menve, hogy anglikdn, baré és Anglia lordkancellirja lett, de
Wesley még mindig idézi Kinget ,amerikai testvéreinkhez”
intézett nyilt levelében, 1784. szeptember 10-én, amely Thomas
Coke-ot és Francis Asburyt mutatta be az amerikai metodistak-
nak. Wesley felfogisit a felszentelésrdl, az apostoli utédlasrol és
az egyhdztanrdl mind ezek a korai egyhazrél sz6l6 tanulmanyok
formaltdk. Wesley azt irja: ,Lord King beszdmoldja az 8segy-
hézrél sok évvel ezelStt meggydzote arrdl, hogy a piispskdk és

8 Randy L. Maddox, "John Wesley’s Reading: Evidence in the Kingswood
School Archives,” Methodist History 41, no. 2 (2003): 56.

9 Albert C. Outler, ed., The Bicentennial Edition ofthe Works of]ohn I/Vesley
(Nashville: Abingdon Press, 1976 ), 1:86.
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a presbiterek ugyanaz a rend, és kovetkezésképpen ugyanaz a
joguk van felszentelni.”'”

Coke és Asbury felszentelése nélkiil az amerikai metodizmus és
a wesleyanizmus gySkeresen mésképp nézett volna ki, és King és
Stillingfleet és mdsok munkaja nélkiil Wesley nem gondolt volna
felszentelésiik lehet&ségére.

Egy misik kulcshgura William Cave volt, akinek 1672-es
Osi kereszténység cimli mive segitett felkésziteni a lelki irok
egy nemzedékét azdltal, hogy a korai egyhdz spiritualitisira
dsszpontositott, és érvelt a korai egyhdzatyik életének relevan-
cidgja mellett kordnak kereszténysége szimira. Ahogy Geordan
Hammond irja: ,William Cave egyike volt azoknak a kulcs-
fontossagn képvisel8knek, akik az segyhdzat helyredllitand6
modellként mutattdk be az anglikdn egyhizban.”!! Ahelyett,
hogy a mirtiromsigra és pusztin a haldlukra Ssszpontositana,
Cave a korai egyhiz sokjinak megélt erényeit nézi. Péld4ul
munkéjinak 11. fejezete ,Az § mennyei bedllitottsdgukrol és a
vilig megvetésérdl” cimet viseli. Irt Jusztinosz martirrél és Quin-
tianusrél és Nazianzoszi Gergelyrdl, mikozben olyan erényeket
emel ki, mint az egyszerliség. Cave irja: ,A keresztények
egyszeriisége akkor megévta ket attdl, hogy tisztség és nagysig
utdn tdrekedjenek, és ha valaha is felemelkedtek hozza, nagy
gondjuk az volt, hogy »szeplételeniil megtartsik magukat a
vilageol«.”!?

Anthony Horneck, aki nélkiilszhetetlen volt az angol vallisos tér-
sasdgok megteremtésében, ahogy a 18. fejezetben emlitettiik, irt

10John Wesley, "To *Our Brethren in America,”” September 10, 1784, in
Works, 30:268.

11 Hammond, Wesley in America, 32.

12 William Cave, Primitive Christianity: Or the Religion ofthe Ancient Christians
in the First Ages ofthe Gospel (London, 1672), 184.
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egy miivet a korai egyhazrdl, Az dsegyhdzi keresztények élete cim-
mel, amelyet Wesley kiadott Egy keresztény konyvtdrdban.

Horneck azt irta:

Az egyhiz abban a korban, bir csecsemd, sziiletésétdl fogva oly
erds és életteljes volt, hogy bar soha nem ziizott szét kigydkat vagy
viperakat bolcsdjében, mégis legydzote tigriseket, oroszlinokat,
és, ami rosszabb, tiizeket és lingokat és a legélesebb gydtrelmeket.
Semmit sem tudott a zsenge kor gyengeségeir61 és erdtlen-
ségeirdl, de ifjisigiban a legidsebb emberek komolysigihoz
és jozansigihoz ill§ dolgokat tett. Es bir novekedése csodilatos
volt, mégis méir a viligba valé els§ belépésekor nagysiga és
roppantsiga a foldével litszott vetekedni; mert egy 1j vildgot
vezetett be a viligmindenségbe.

A dics8séges forradalom utdn az eskiit nem tevdk koziil sokan,
akik megtagadtik a hiiség- és felsébbségi eskiit Vilmosnak és
Maridnak, irtak és tanulmdnyokat folytattak a korai egyhdzrol,
és befolydsossd viltak Wesley életében. Ez a befolyds mar sajit
otthoniban elkezdédétt felndvekedése soran.

Tizenegy évvel John sziiletése elStt Samuel Wesley, egy Az ifpi
didk kényvtdra cim@ ropiratban, amelyet csak néhiny évvel fel-
szentelése utin és I1I. Vilmos korondzdsa utdn irt, ajinlotta ,Az
Osszes Atyat, mint Szent Ambrust stb.”'® Amikor John tigy dén-
tott, hogy felszentelést keres, atyja tancsot irt neki, beleértve azt
a konkrét tandcsot, hogy olvassa Aranyszdji Szent Jinos A papsd-
grél cimt miivé, és sajititsa el aze.!

Még néhiny évvel késdbb Oxfordban Wesley kapcsolatba
keriilt a manchesteri magasegyhdzi John Claytonnal, aki erésen
befolydsolta Wesley iskoldztatdsdnak utolsé éveit, 1732-t8l

13 Samuel Wesley, The Young Student’s Library (London, 1692), iv, idézi
Campbell, Christian Antiquity, 24.

14 Campbell, Christian Antiquity, 25.
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kezdve, azzal, hogy arra ihlette, hogy ,az egyhdzatydk intenziv
tanulmanyozdsira® vallalkozzon... (Wesley) magdévi tette az
Gsi kereszténység helyredllitisinak eszméjét Clayton és egy
manchesteri eskiit nem tevd csoport hatdsa alatt, akiket Wesley
»az esszencialista eskiit nem tevéknek« cimkézett.”!?

Ez a munka még Wesley georgiai misszids ttjit is formalta. John
Burtonhoz, a megbizotthoz, aki Wesleyt toborozta a georgiai
misszidra, irt levélben Wesley azt irja: ,Ezektd] tehdt remélem
megtanulni annak a hitnek a tisztasigat, amely egyszer adatott a
szenteknek, azoknak a t3rvényeknek a valédi értelmét és teljes
terjedelmét, amelyeket senki sem érthet, aki foldi dolgokra
figyel.”'® A szentek, Wesley szdmira, nem korlitozédtak a
Biblidra, hanem magukban foglaltik az 8segyhdzat is. Geordan
Hammond egészen oddig megy, hogy azt mondja, hogy ,az Gsi
kereszténység mint elmélet és cél vonzereje kdzponti, mégis inte-
gralt része volt a hatdsok dtfogd sorozatinak, amely Wesley azon
déntésében csticsosodott ki, hogy elhagyja sziil6fsldjée.”!”

Wesley nem haszndlta az 3segyhdzat naiv mdédon mint
aranykort. Ahogy Ted Campbell irja: ,John Wesley olyan
korba sziiletett, amelyben a keresztény okor, tivol attdl, hogy
pusztin torténelmi érdeklddés tirgya legyen, tSbb mint egy
évszizadon dt gyujtdpontja volt a teolégiai, egyhazi és erkslesi
diskurzusnak.”'® Ehelyett az 8segyhdz egy forréds volt a sok kdziil
a megujulds és megtérés lehetSségére itt és most Georgiiban,
Anglidban és szerte a vildgon.

15 Hammond, Wesley in America, 33, hivatkozva erre: Wesley, Works, 18:212.
16 Wesley, Works, 25:439.

17 Geordan Hammond, "High Church Anglican Influences on John Wesley’s
Conception of Primitive Christianity, 1732-1735,” Anglican and Episcopal His-
tory 78, no. 2 (2009): 175.

18 Campbell, Christian Antiquity, 21.
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